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1. WSTEP

Przedmiotowy  dokument jest raportem koncowym z przeprowadzonego rocznego
monitoringu przedinwestycyjnego dla dwéch planowanych turbin wiatrowych w okolicach
miejscowosci Galewice. Powstat on w celu okreslenia rzeczywistego i potencjalnego wptywu
planowanej inwestycji na populacje chiropterofauny w okresie rozrodczym, w trakcie sezonowych
migracji i okresie zimowania zaréwno na obszar, na ktérym planowana jest inwestycja, jak i na

sgsiadujgce powierzchnie, na ktére inwestycja moze potencjalnie wywierac¢ negatywny wptyw.

Prace terenowe oraz opracowanie wykonano na podstawie ,Tymczasowych wytycznych
dotyczqcych oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze” (Kepel i inni, 2011), ktore
zostaty opracowane przez zesp6t ekspertdw, reprezentujgcych rézne osrodki chiropterologiczne w
Polsce. Na cele oceny oddziatywania na s$rodowisko wykorzystano takze dostepng literature

branzowg oraz materiaty Zrédtowe (mapy topograficzne, ortofotomapy).

Badania terenowe przeprowadzono w okresie od 15 grudnia 2012 r. do korica listopada 2013

Elektrownie wiatrowe nalezg do grupy przedsiewzie¢, ktérych wptyw na s$rodowisko
przyrodnicze moze byé znaczacy. Oddziatywanie tego typu inwestycji zalezy przede wszystkim od
lokalizacji i wystepujgcych na danym terenie gatunkéw zwierzat, w szczegdlnosci ptakow i nietoperzy.
Badania ostatnich lat wykazaty ze pracujgce generatory elektrowni wiatrowych mogg oddziatywac na
nietoperze na dwa sposoby: bezposrednio poprzez smiertelne kolizje nietoperzy z poruszajgcymi sie
topatami wiatrakdéw i posrednio, ze wzgledu na redukcje i fragmentacje powierzchni zerowisk, tras
przelotu i miejsc rozrodu. Smiertelno$¢ nietoperzy na farmach wiatrowych jest istotnie wyzsza niz
ptakéw (Barclay i in. 2007). Dane zebrane na 33 farmach wiatrowych w Ameryce Pétnocnej pokazaty,
ze roczna $miertelnos$¢ wahata sie od 0 do 43 nietoperzy i od 0 do 9 ptakéw na 1 turbine (Barclay i in.

2007). Réznica ta wynika z odmiennej biologii tych dwdch grup kregowcéw.

W przeciwienstwie do ptakdéw, nietoperze przyciggane s3 przez turbiny wiatrowe
(prawdopodobnie takze z wiekszych odlegtosci) i eksplorujg ich otoczenie (Cryan and Brown 2007,
Cryan 2008, Horn i in. 2008). Dodatkowo populacje nietoperzy nie sg tak dobrze poznane jak ptakéw,
gdyz rozwdj badan nietoperzy zwigzany jest z zastosowaniem zaawansowanych technik badawczych

wspomaganych przez nowoczesne urzadzenia do przetwarzania i zapisu ich ultradzwiekéw.



Dlatego, nalezy zachowac ostroznos¢ w wyborze lokalizacji dla tego typu inwestycji, gdyz nie

mozna wykluczyé znaczacego negatywnego wptywu farm wiatrowych na chiropterofaune.
2. TEREN BADAN

Teren analizy obejmuje obszar planowanej inwestycji wraz z obszarem bezposrednio do niej
przylegtym, potozony pod wzgledem administracyjnym w gminie Galewice, w powiecie
wieruszowskim, wojewddztwie tédzkim. Wedtug podziatu fizyczno-geograficznego Polski Jerzego
Kondrackiego gmina Galewice znajduje sie w obrebie Nizin Wielkopolsko-Slgskich, w makroregionie

Nizina Potudniowowielkopolska (318.1-2), w mezoregionie Kotlina Grabowska (318.21).

Przedstawiong w niniejszym dokumencie analize wykonano w oparciu o roczny monitoring
chiropterologiczny przeprowadzony na obszarze planowanej inwestycji w okolicy miejscowosci
Zmyslona oraz obszarze bezposrednio do niej przylegtym oraz dostepne dane literaturowe i zrédtowe

(mapy topograficzne, ortofotomapy).

Srodowisko obszaru przeznaczonego pod elektrownie wiatrowe i terenu bezposrednio
sgsiadujgcego stanowig agrocenozy z dominujgcymi polami zbdz, poprzedzielane miedzami i
zadrzewieniami; obszary zabudowane zwigzane z pobytem ludzi, dziatalnoscig rolniczg i gospodarcza
oraz dos¢ rozlegte tereny lesne (dominuje drzewostan sosnowy) potozne w kierunku potudniowym
od planowanych turbin wiatrowych. Projektowana inwestycja obejmuje obszar, na ktérym brak jest
duzych zbiornikdow wodnych np. jezior. Wystepujg niewielkie oczka wodne w poblizu terenéw

zadrzewionych oraz cieki wodne w postaci rowéw melioracyjnych.

¢ Lokalizacja terenu badan od obszaréw chronionych

Na terenie gminy Galewice wystepuja wielkopowierzchniowe formy ochrony przyrody. W
ponizszej tabeli przedstawiono lokalizacje przedmiotowej inwestycji w stosunku do obszaréw

podlegajgcych ochronie przyrody znajdujgcych sie na terenie gmin sgsiednich w promieniu do 10 km.

Tabela 1. Obszary chronione znajdujace sie w poblizu planowanej inwestycji Galewice.

Rodzaj obszaru chronionego Nazwa obszaru Odlegtosc¢ od planowanej

inwestycji [km]

Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Torfowiska nad Prosng PLH100037 6,1 km

Obszary Chronionego Krajobrazu Dolina Prosy 3,4 km




Obszary Chronionego Krajobrazu Braszewicki 7,6 km
Obszary Chronionego Krajobrazu Dolina Rzeki Prosny 7,7 km
Rezerwat przyrody Dtugosz Krélewski w Weglewicach 7.0 km
Rezerwat przyrody Ry$ 10.2 km

Park zabytkowy w miejscowosci 5.0 km

Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe

Sokolniki

W promieniu do 10 km od miejsca inwestycji brak jest Obszaréow Specjalnej Ochrony Ptakow,

projektowanych  Specjalnych Obszaréw

Krajobrazowych wzgledem lokalizacji planowanej inwestycji.

Ochrony Siedlisk, Parkow Narodowych i Parkéw




3. METODY BADAN

Prace podzielono na trzy etapy obejmujgce zaréwno penetracje terenowa, jak i analize materiatéw

zrédtowych oraz literatury.

Przeprowadzony monitoring zgodny byt z zasadami przyjetymi w nowej wersji ,Tymczasowych
wytycznych dotyczacych oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze (Kepel et al.

2011).
3.1. Etap pierwszy — wstepna analiza terenu

Etap ten polegat na okresleniu przestrzennym zasiegu analizy przyrodniczej i obejmowat
wytypowanie obszaréw przyrodniczo cennych na wskazanej powierzchni. We wstepnej ocenie, na
podstawie rozpoznania materiatéw zrédtowych (m.in. mapy topograficzne i ortofotomapy) i literatury
przedmiotu oraz na bazie wizji terenowej, wytypowano tereny potencjalnego oddziatywania
inwestycji. Ze wzgledu na te zagrozenia wskazano miejsca, ktére poddano szczegdtowej penetracji
pod katem rozpoznania zasobdw przyrodniczych i ich ewentualnych kolizji z przysztg inwestycjg. Na

tym etapie zatozono tez plan dalszych, szczegétowych prac terenowych i analiz.

2.2. Etap drugi — badania terenowe

Etap ten obejmowat szczegdtowe badania terenowe, zaplanowane w oparciu o wyniki etapu
pierwszego. Wyznaczono transekt — A (odcinek kontrolny) o dtugosci 3 km i dwa punkty nastuchowe
(P1 i P2). Przy wyznaczaniu transektu oraz punktéw nastuchowych uwzgledniono przede wszystkim
mozliwo$é przeciecia tras przelotdw nietoperzy pomiedzy potencjalnymi miejscami schronienia,
rozrodu i zerowania, a rejonem planowanej lokalizacji nowych wiatrakéw. Uwzgledniono réwniez
mozliwos¢ przeciecia przez elektrownie szlakéw migracyjnych do miejsc rojenia i sezonowej migracji
do miejsc zimowania. Transekt obejmuje rdéine typy siedlisk: uprawy, okolice cieku, miedze i
zadrzewienia).

W okresie migracji (w trakcie kontroli o wysokiej aktywnosci nietoperzy) prowadzono nastuchy na

dodatkowych punktach rozmieszczonych na terenie planowanej inwestycji.



Rysunek 1. Trasa transektu i lokalizacja punktéw nastuchowych (P1, P2) oraz dodatkowych punktéw

nastuchowych (Pd) na powierzchni badawczej Galewice.

Do nastuchéw i rejestracji uzyto detektora ultrasonicznego ANABAT SD2, szerokopasmowego
20 - 200kHz, wyposazonego w opcje frequency division. Zapisane pliki analizowano przy uzyciu

programu AnalookW.

W przypadku kontroli wieczornych nastuchy prowadzono w godzinach wieczornego szczytu
aktywnosci nietoperzy - od zmierzchu przez max. 4 godziny. W przypadku kontroli catonocnych
nastuch rozpoczynano po zmierzchu i koriczono najpdzniej pdl godziny przed wschodem storica. Czas
rejestracji w punkcie wynosit co najmniej 20 minut. W dodatkowych punktach nastuchowych,

rejestrowano przez co najmniej 20 minut.

Zarejestrowane nietoperze oznaczano do taksonu i gatunku. W przypadku watpliwosci
spowodowanych np. niewyraznym nagraniem charakterystycznej sygnatury oznaczano do rodzaju
(opis: nazwa rodzajowa sp.), lub ograniczano sie do odnotowaniu obecnosci nietoperza (opis:

nieoznaczony).

Podstawowg jednostka aktywnosci zgodnie z najnowszg wersjg opracowanych Wytycznych
(Kepel i inni 2011) byt indeks aktywnosci (Ix) nietoperzy rozumiany jako - wartosé liczbowa
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podawana w jednostkach aktywnosci/godzine (n/h), okreslana dla kazdego badania na
poszczegblnych punktach nastuchowych lub funkcjonalnych odcinkach transektow (a takze dla catej
farmy lub jej wybranego fragmentu), wyliczana oddzielnie dla poszczegélnych gatunkéw lub grup

gatunkéw (w tym tgcznie dla wszystkich nietoperzy).

Wzér indeksu: Ix=Lx*60/T

gdzie:
Ix - indeks aktywnosci dla gatunku lub grupy gatunkéw ,x”;
Lx - liczba jednostek aktywnosci nietoperzy z gatunku lub grupy gatunkéw ,x”

stwierdzonych w czasie pojedynczego ciggtego nagrania na tym odcinku transektu lub w tym punkcie

(lub podczas wszystkich branych pod uwage nagran);

T - czas danego nagrania (lub wszystkich branych pod uwage nagran) podany w

minutach.

Indeksy aktywnosci obliczany byt z doktadnoscig do jednego miejsca po przecinku.

Przy interpretacji wynikdéw stosuje sie takze pojecie ,$redni indeks aktywnosci nietoperzy”
(Sredni Ix), rozumiane jako warto$¢ liczbowa podawana w jednostkach aktywnosci/godzine,
okreslana dla wybranego okresu — np. dla jesiennych migracji czy catego roku — wyliczana jako

$rednia arytmetyczna indeksdw zanotowanych w danym okresie.

W okresie rozrodczym kontrolowano potencjalne miejsca, w ktérych mogty znajdowac sie
kolonie rozrodcze nietoperzy w promieniu 2,0 km od planowanej inwestycji (zabudowa, budynki

sakralne, dziuplaste drzewa w poblizu zabudowy itp.).

W czasie zimy skontrolowano wyznaczone w trakcie wizji terenowej potencjalne zimowiska
nietoperzy w promieniu 2,0 km od planowanej inwestycji (studnie, budynki sakralne, zabudowa).
Wykonano réwniez analize dostepnej literatury oraz przeprowadzono wywiady wsrdd okolicznych

mieszkancow.

Kontrole terenowe przeprowadzono zgodnie z ponizszym harmonogramem. Podczas
monitoringu przy uzyciu automatycznej stacji meteorologicznej WS 2300 Matrix notowano
temperature i zakres predkosci wiatru podczas pomiaréw. Pomiaru temperatury dokonywano na

poczatku obserwacji (ok. godz. 17:30/21:30) oraz w chwili opuszczania powierzchni (ok. 24:00/6:00).



Tabela 2. Harmonogram prowadzonych prac.

Liczba Gtéwny rodzaj badane;j
Termin badan Przyblizony okres fenologiczny
kontroli aktywnosci nietoperzy
kontrola potencjalnych miejsc .
15.12.2012 - 28.02.2013 2 P . : ,_y ! Zima
hibernacji
okres opuszczania zimowisk,
kontrola wiosennych migracji i .
1.03.2013 - 31.05.2013 7 . y' & . ! Wiosna
miejsc tworzenia kolonii
rozrodczych
rozréd, szczyt aktywnosci
01.06.2013 -31.07.2013 4 . Lato
lokalnych populacji,
rozpad kolonii rozrodczych .
1.08.2013 - 15.09.2013 6 o o Jesien
poczatek jesiennych migracji
16.09.2013-31.10.2013 5 jesienne migracje, rojenie Jesien
ostatnie przeloty miedzy
1.11.2013-30.11.2013 2 kryjéwkami, poczatek Zima
hibernacji
Razem: 26 kontroli

Tabela 3. Terminy, czas trwania oraz warunki atmosferyczne poszczegdlnych kontroli (daty kontroli, ktérych

przeprowadzenie byto mozliwe ze wzgledu na warunki atmosferyczne)

Lp. Miesigc Kontrola Data Temperatura (°C) Zachmurzenie | Wiatr, kierunek
1 Grudzien 4h 15.12.2012 1 duze staby, SE

2 Styczen 4h 20.01.2013 -7 duze Sredni, W

3 Marzec wieczorna 06.03.2013 8 brak brak




4 Kwiecien wieczorna 02.04.2013 -3-(-2) duze sredni, NW
5 wieczorna 12.04.2013 9-7 duze sredni, SW
6 wieczorna 24.04.2013 13-9 brak brak
7 wieczorna 30.04.2013 13-11 duze sredni, NE
8 Maj catonocna 06.05.2013 15 srednie sredni, E
9 catonocna 14.05.2013 12-10 brak brak
10 Czerwiec catonocna 06.06.2013 15 duze staby, NW
11 catonocna 21.06.2013 25-21 brak $redni, SW
12 Lipiec catonocna 07.07.2013 21-14 brak staby, N
13 catonocna 21.07.2013 22-17 brak sredni, SW
14 Sierpien catonocna 04.08.2013 23-21 brak Sredni, NE
15 wieczorna 11.08.2013 18-16 brak brak
16 wieczorna | 17.08.2013 21-17 brak Sredni, E
17 catonocna |  25.08.2013 115 brak sredni, NE
18 Wrzesien wieczorna 07.09.2013 14-13 duze Sredni, NW
19 catonocna 13.09.2013 12-8 duze Sredni, W
20 wieczorna | 20.09.2013 11 duze sredni, SW
6-5 duze sredni, W
21 wieczorna 26.09.2013
22 Pazdziernik wieczorna 03.10.2013 3-1 duze $redni, SE
23 wieczorna 17.10.2013 10 duze silny, SW
24 wieczorna |  25.10.2013 12-10 duze staby, SW
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25 Listopad 2h 07.11.2013 4 duze, $redni, SW

2h

26 14.11.2013 4-3 duze sredni, E

2.3. Etap koicowy — analiza wynikéw

Etap objat analizy dotyczace przewidywanych zagrozenn wynikajgcych z realizacji
poszczegblnych etapédw inwestycji w fazie budowy i eksploatacji. Wskazano takze mozliwe do

zastosowania dziatania tagodzace negatywne skutki przysztej inwestycji.

4. WYNIKI

Na badanym terenie stwierdzono wystepowanie 5 gatunkdw nietoperzy, w tym trzech
pospolitych, antropofilnych: karlika malutkiego Pipistrellus pipistrellus, karlika wiekszego Pipistrellus
nathusii oraz mroczka poznego Eptesicus serotinus. Na badanym terenie wystepowat rowniez gacek
brunatny Plecotus auritus. Stwierdzono takze wystepowanie gatunku typowo lesnego borowca

wielkiego Nyctalus noctula. Odnotowano réwniez nieoznaczone nietoperze z grupy Myotis spp. oraz

Pipistrellus.

Odnotowane gatunki nalezg do typowych i pospolitych w skali Polski (Sachanowicz i
Ciechanowski 2005). Wszystkie gatunki objete sg Scistg ochrong gatunkowa na poziomie krajowym.
Nie stwierdzono gatunkow o najwyziszym statusie ochronnym tj. uwzglednionych w Zatgczniku Il
Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Na badanym obszarze nie stwierdzono réwniez gatunkdw nietoperzy z

Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat (Gtowacinski red. 2001).

Tabela 4. Gatunki nietoperzy stwierdzone na powierzchni Galewice w trakcie rocznego monitoringu
przedinwestycyjnego w poszczegdlnych okresach rocznego cyklu monitoringu z wyrdznieniem statusu ochrony
i kategorii zagrozenia

Lp. Gatunek Status ochrony Stwierdzona Stopien zagrozenia

gatunkowej Smiertelnos¢ w Smiertelnoscia
Europie

1. mroczek pdiny Eptesicus serotinus ochrona $cista + umiarkowany

2. karlik malutki Pipistrellus pipistrellus ochrona Scista + wysoki

3. karlik wiekszy Pipistrellus nathusii, ochrona $cista + bardzo wysoki

4. borowiec wielki Nyctalus noctula ochrona $cista + bardzo wysoki

5. gacek brunatny Plecotus auritus ochrona $cista + niski

Charakterystyka stwierdzonych gatunkdéw nietoperzy:
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Mroczek pdiny Eptesicus serotinus to nietoperz antropofilny zaktadajgcy kolonie rozrodcze w
obrebie zabudowy, osobniki tego gatunku polujg na otwartych przestrzeniach, wzdtuz drég i na
polanach $rédlesnych. Mroczki spotka¢ mozna we wsiach, jak réwniez w terenie bardziej
zurbanizowanym w matych i wiekszych miastach. W Polsce niewiele wiadomo o miejscach
zimowania, prawdopodobnie zimuje na strychach. Zimowiska s3 zlokalizowane najczesciej w
odlegtosci do 5 km od stanowisk letnich, czesto zimuje w tych samych budynkach, ktére zasiedla

latem. Najdtuzsza wedrdwka tego gatunku to 330 km (Sachanowicz i Ciechanowski 2005).

Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus - synantropijny nietoperz zwigzany z ludzkimi osadami.
Kolonie rozrodcze tego gatunku spotka¢ mozina miedzy drewnianymi elementami konstrukcji
budynkéw, pod obiciami z desek i ptyt pazdzierzowych. Poluje najczesciej w otoczeniu zabudowy,
wsrdod sadéw, w parkach, wzdtuz zakrzewien i w strefie ekotonu miedzy polem, a lasem. Czesto
wystepuje sympatrycznie z blizniaczym karlikiem drobnym. Otwarte przestrzenie pokonuje w

poszukiwaniu Zrédet wody i pokarmu.

Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii to gatunek nietoperza zwigzany z obszarami lesnymi.
Zgrupowania rozrodcze tego gatunku spotka¢ mozina zaréwno w naturalnych dziuplach,
peknieciach drzew, jak réwniez w ptasich skrzynkach legowych. Wystepuje réwniez w obrebie
zabudowy, zwfaszcza drewnianej w poblizu obszaréw zalesionych. Poluje wzdtuz ciekéw
wodnych, nad zbiornikami wodnymi lub w poblizu obszaréw podmoktych. Podczas sezonowych

migracji spotka¢ mozna go réwniez w miastach.

Borowiec wielki Nyctalus noctula_- to typowy przedstawiciel nietoperzy lesnych, gdyz wiekszos¢
jego kolonii rozrodczych zaktadana jest w ptasich dziuplach. Kolonie rozrodcze spotyka sie
rowniez w skrzynkach dla ptakéw i nietoperzy oraz wyjatkowo na strychach. Poluje zaréwno nad
terenami lesnymi, jak i nad zbiornikami wodnymi, ciekami. Nad uprawami rolniczymi, mozna
spotkaé go wtedy, gdy przemieszcza sie pomiedzy ulubionymi miejscami zerowania lub podczas
sezonowych wedrdwek. Hibernuje w dziuplach drzew i szczelinach skalnych, na potudniu Europy

takze w jaskiniach.

Gacek brunatny Plecotus auritus — to gatunek eurotypowy , zasiedla zaréwno lasy, jak i obszary
zabudowane. Latem kolonie rozrodcze spotykane sg w budynkach, dziuplach, skrzynkach
legowych. Sg niewielkie, liczg od kilku do kilkudziesieciu samic. Zimg wystepuje w bardzo réznych
kryjowkach, najczesciej chtodnych. Dominuje w przydomowych piwnicach, licznie wystepuje w

jaskiniach i fortach. Spotykany jest réwniez w dziuplach drzew i strychach. Jest to gatunek
12



osiadty, dtugo$é¢ sezonowych przelotdw nie przekracza kilkudziesieciu km. Zeruje latajgc w

poblizu koron drzew i krzewdw. Gatunek wystepuje na terenie catego kraju.

4.1. Okres zimowania

Analiza publikowanych Zrédet nie przyniosta informacji o znaczacych miejscach hibernacji
nietoperzy w rejonie planowanej inwestycji. Podczas rekonesansu przeprowadzonego w grudniu i
styczniu (2012 i 2013 rok) w bezposrednim sgsiedztwie planowanych lokalizacji turbin wiatrowych
nie stwierdzono dogodnych miejsc do hibernacji wiekszej liczby nietoperzy. Jedynym potencjalnym
miejscem wystepowania nietoperzy to piwnice doméw w okolicznych miejscowosciach. W

najblizszym sgsiedztwie do 2 km nie stwierdzono potencjalnych zimowisk nietoperzy.

4.2. Okres opuszczania zimowisk

W miesigcu marcu przeprowadzono tylko jedng kontrole terenowg. W pierwszym tygodniu
marca panowaty warunki atmosferyczne zapowiadajgce nadejscie wiosny (temperatury kilka stopni
powyzej 0 °C, stoneczne dni). Niestety z uwagi na zatamanie pogody w drugim tygodniu miesigca
(po 8 marca nastepowaty opady Sniegu, w nocy temperatury ponizej zera) nie byto zasadne
przeprowadzanie kontroli terenowych w kolejnych tygodniach. W trakcie przeprowadzonej kontroli

nie zarejestrowano jakiejkolwiek aktywnosci nietoperzy.
4.3. Okres wiosennych migracji i tworzenia kolonii rozrodczych

Tabela 5. Kontrole i jednostki aktywnosci nietoperzy.

Legenda: E- mroczek pdzny, | — nagrania nieoznaczone do rodzaju czy gatunku, P- karlik malutki/drobny, GM-
rodzaj Myotis, PA — gacek brunatny, N — borowiec wielki

Transekt/punkt 020413 ..... 12.04.13 |24.04.13| 30.04.13 06.05.13 14.05.13

Punkt 1 0 0 0 0 1E 0

Suma 0 0 0 0 1 0

Punkt 2 0 0 0 1 AN 1GM

Suma 0 0 0 1 1 1 -
Transekt 0 0 1E, 11 2P, 2E, IN | 1P, 2E, 1 GM, | 1P, 3E,1 GM,1 PA,

2l 1l
Suma 0 0 2 5 6 7
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Tabela 6. Indeksy aktywnosci poszczegdlnych gatunkdw nietoperzy w trakcie poszczegdlnych kontroli.

Transekt/punkt 020413 ..... 12.04.13 | 24.04.13 300413 06.05.13 14.05.13
Punkt 1 0,0 0,0 0,0 0,0 4,0E 0,0
Suma 0,0 0,0 0,0 0,0 4,0 0,0
Punkt 2 0,0 0,0 0,0 4,01 4,0N 4,0 GM
Suma 0,0 0,0 0,0 4,0 4,0 4,0
Transekt 0,0 0,0 0,6 E; 0,6l 1,20P',62:\,12E, 5'66;&/'%’;'52] 0,6 2:61;38AIE,,C(’),,66|GM,
Suma 0,0 0,0 1,2 3,0 3,6 4,2

Tabela 7. Srednie indeksy aktywnoéci poszczegdlnych gatunkéw nietoperzy w okresie migracji wiosennej i

tworzenia kolonii rozrodczych na terenie planowanej inwestycji.

Gatunek Punkt 1 Punkt 2 Transekt A
Mroczek pdiny (E) 0,6 0,0 0,8
Karlik malutki — (P) 0,0 0,0 0,4
Gacek brunatny (PA) 0,0 0,0 0,1
: Borowiec wielki (N) 0,0 0,6 0,1
GM - rodzaj Myotis 0,0 0,6 0,2
I-nagrania nieoznaczone do rodzaju 0,0 0,6 0,4
czy gatunku
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4.4. Okres rozrodu — szczyt aktywnosci lokalnych populacji rozrodczych

Tabela 8. Kontrole i jednostki aktywnosci nietoperzy.

Legenda: E- mroczek pdzny, | — nagrania nieoznaczone do rodzaju czy gatunku, P- karlik malutki/drobny, GM-
rodzaj Myotis, PA — gacek brunatny, N — borowiec wielki, PN- karlik wiekszy, GP — rodzaj Pipistrellus,

Transekt/punkt 06.06.13 21.06.13 07.07.13 21.07.13
Punkt 1 1P, 1E, 11 1P 1N
Suma 2 1 1 1
Punkt 2 0 0 1E 1GM
Suma 0 0 1 1
Transel 2262 | IPAELPA g g 1y, y| 316 N 1GP
Suma 8 4 7 8

Tabela 9. Indeksy aktywnosci poszczegdlnych gatunkdw nietoperzy w trakcie poszczegdlnych kontroli.

Transekt/punkt 06.06.13 21.06.13 07.07.13 21.07.13
Punkt 1 4,0P; 4,0E 4,01 4,0P 4,0N
Suma 8 4 4 4
Punkt 2 0,0 0,0 4,0E 4,0 GM
Suma 0,0 0,0 4,0 4,0
1,2P; 1,2E; . . .
0,6 GM; 0,6 | 0,6 PA;0,6N 0,6N; 0,6l e ’
0,6PA
PN
Suma 4,8 2,4 4,2 4,8

Tabela 10. Srednie indeksy aktywnosci poszczegélnych gatunkéw nietoperzy w okresie rozrodu — szczytu
aktywnosci lokalnych populacji rozrodczych na terenie planowanej inwestycji.

Gatunek | Punkt1 |  Punkt2 | Transekt A
Mroczek péiny (E) 1,0 1,0 1,05
Karlik malutki — (P) 2,0 0,0 1,2
Gacek brunatny (PA) 0,0 0,0 0,3
: Borowiec wielki (N) 0,0 0,0 0,5
Karlik wiekszy (PN) 0,0 0,0 0,15




GM - rodzaj Myotis 1,0 1,0 0,3

GP — rodzaj Pipistrellus 0,0 0,0 0,15
I-nagrania nieoznaczone do rodzaju 1,0 0,0 0,45
czy gatunku

4.5. Poszukiwanie kolonii rozrodczych

Na badanym obszarze nie stwierdzono kolonii rozrodczych nietoperzy
4.6. Okres rozpadu kolonii rozrodczych i poczatek jesiennej migracji

Tabela 11. Kontrole i jednostki aktywnosci nietoperzy.

Legenda: E- mroczek pdzny, | — nagrania nieoznaczone do rodzaju czy gatunku, P- karlik malutki/drobny, GM-
rodzaj Myotis, PA — gacek brunatny, N — borowiec wielki, PN- karlik wiekszy, GP — rodzaj Pipistrellus,

Transekt/punkt | 04.08.13 | 1 10813 ....... 17.08.13 25.08.13 07.09.13 13.09.13
Punkt 1 1l 0 IN 1P 1l 0
Suma 1 0 1 1 1 0
Punkt 2 0 1l 1l 1E 0 11
Suma 0 1 1 1 0 1
Transekt ;IF;’;llpl-i\;l 1P; 1E; 11 2P; 3E,2I;AN | 2P; 4E;1N; 21 | 2P; 1E, 1N;21 | 2P; 1E, 3l
Suma 6 3 8 9 6 6

Transekt/punkt 04.08.13 11.08.13 17.08.13 25.08.13 07.09.13 13.09.13
Punkt 1 4,01 0,0 4,0N 4,0P 4,01 0,0
Suma 4,0 0,0 4,0 4,0 4,0 0,0
Punkt 2 0,0 4,01 4,01 4,0E 0,0 4,0l
Suma 0,0 4,0 4,0 4,0 0,0 4,0

Transekt 1,2P; 0,6E, | 0,6 P; 0,6 E; 1,2P; 1,8E; 1,2P, 2,4E; 1,2P; 0,6E; | 1,2P; 0,6E;
1,21; 0,6 PN 0,6l 1,21; 0,6N 0,6 N; 1,2 0,6 N; 1,2GP 1,8l
Suma 3,6 1,8 4,8 54 3,6 3,6

16



Tabela 13. Srednie indeksy aktywnoéci poszczegdlnych gatunkéw nietoperzy w okresie rozpadu kolonii

rozrodczych i poczatku jesiennej migracji.

Gatunek Punkt 1 Punk 2 Transekt
karlik malutki - (P) 0,6 0,0 1,1
karlik wiekszy — (PN) 0,0 0,0 0,1
borowiec wielki — (N) 0,6 0,0 0,3
mroczek péiny - (E) 0,0 0,6 1,1
gacek brunatny — (PN) 0,0 0,0 0,0
rodzaj Pipistrellus — (GP) 0,0 0,0 0,2
I-nagrania nieoznaczone do rodzaju 1,33 2,0 1,0
czy gatunku
rodzaj Myotis — (GM) 0,0 0,0 0,0
4.7. Okres jesiennej migracji i rojenia
Tabela 14. Kontrole i jednostki aktywnosci nietoperzy.
- Transekt/punkt | 20.09.13 | 260913 | 031013 | 111043 | 171013 | 25.10.13
Punkt 1 0 0 0 0 1E 0
Suma 0 0 0 0 1 0
Punkt 2 1l 0 0 1E 0 0
Suma 1 0 0 1 0 0
Transekt 1P; 1E; 2I 1P; 3E; 1I; 1N 4P; 3E; 2N 1P; 1E; 1IN 2P 0
Suma 4 6 9 3 2 0

' Transekt/punkt | 20.09.13 | 26.0013 | 031043 | 111013 | 171043 | 25.1043 |
Punkt 1 0,0 0,0 0,0 0,0 4,0E 0,0
Suma 0,0 0,0 0,0 0,0 4,0 0,0
Punkt 2 4,01 0,0 0,0 0,0 4,0E 0,0
Suma 4,0 0,0 0,0 0,0 4,0 0,0
Suma 2,4 3,6 5,4 1,8 1,2 0,0




Tabela 16. Srednie indeksy aktywnosci poszczegdlnych gatunkéw nietoperzy w okresie jesiennej migracji.

Gatunek Punkt 1 Punkt 2 Transekt A

Mroczek pdiny (E) 0,6 0,6 0,8
Karlik malutki — (P) 0,0 0,0 0,9
: Gacek brunatny (PA) 0,0 0,0 0,0
Borowiec wielki (N) 0,0 0,0 0,4
Karlik wiekszy (PN) 0,0 0,0 0,0
GM - rodzaj Myotis 0,0 0,0 0,0
: GP - rodzaj Pipistrellus 0,0 0,0 0,0

I-nagrania nieoznaczone do rodzaju 0,0 0,6 0,3

czy gatunku

4.8. Nastuchy na dodatkowych punktach

Podczas nastuchow na dodatkowych punktach stwierdzono pojedyncze nagrania karlikdw i
mroczka pdznego i borowca wielkiego. Nastuchy te wykonano w celu lepszego rozpoznania lokalnej

chiropterofauny.

5. Ocena oddziatywania inwestycji na chiropterofaune

Réznorodno$¢ gatunkowa nietoperzy na analizowanym obszarze inwestycji w obrebie
Galewice byta niska (5 gatunki) co stanowi ok. 20% catkowitej liczby gatunkéw spotykanych w

Polsce.

W okresie rozrodczym obszar planowanej inwestycji wykazywat niskg rdéznorodnosc
gatunkowg nietoperzy z silng dominacjg pospolitych i synantropijnych gatunkéw. Ponadto

nietoperze w niewielkim stopniu eksplorujg otwarte tereny.

W okresie rozpadu kolonii rozrodczych nietoperze w nieco wiekszym stopniu przelatujg
na terenie planowanej inwestycji, jednak brakuje podstaw do stwierdzenia znaczacego

negatywnego wptywu planowanych turbin na lokalng populacje nietoperzy.

Mata aktywnos¢ nietoperzy w okresie jesiennych i wiosennych migracji swiadczy o braku

wyraznych tras migracyjnych nietoperzy przecinajgcych planowane lokalizacje wiatrakow.
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Analiza literatury oraz kontrole terenowe wskazujg na brak na terenie inwestycji i w jej

poblizu zimowisk nietoperzy.

Najblizszy obszar Natury 2000 powotany w celu ochron nietoperzy z Zatacznika I
Dyrektywy Rady 92/43/EWG tzw. Dyrektywy Siedliskowej zlokalizowany powyzej 30 km od terenu
planowanej inwestycji. Planowana inwestycja nie bedzie, wiec oddziatywaé na obszary Natury

2000 w aspekcie chiropterologicznym.

Inwestycja spetnia takze warunki okreslone w ,Wytycznych”. Podstawowe znaczenie dla
minimalizacji ewentualnych negatywnych oddziatywan elektrowni wiatrowych na nietoperze ma

wtasciwy wybdr lokalizacji, w szczegélnosci unikanie lokalizowania elektrowni wiatrowych:

a) we wnetrzu laséw i niebedacych lasem skupien drzew — warunek spetniony;

b) w odlegtosci mniejszej niz 200 m od granic laséw i niebedacych lasem skupien drzew o powierzchni

0,1 ha lub wiekszej- warunek spetniony;

c) w odlegtosci mniejszej niz 200 m oraz brzegdéw zbiornikéw i ciekdow wodnych wykorzystywanych

przez nietoperze- warunek spetniony;

d) na obszarach Natura 2000 chronigcych nietoperze lub w ich sgsiedztwie — w odlegtosci mniejszej
niz 1 km od znanych kolonii rozrodczych i zimowisk nietoperzy z gatunkéw bedacych przedmiotem

ochrony na danym obszarze - warunek spetniony;

e) na obszarach, na ktérych w regionalnych lub lokalnych opracowaniach dotyczgcych potencjalnych
lokalizacji elektrowni wiatrowych wykluczono ich lokalizacje ze wzgledu na stwarzane zagrozenia dla

nietoperzy - warunek spetniony;

f) w odlegtosci mniejszej niz 150 m od alei i szpaleréw drzew - warunek spetniony;

g) na przeteczach i graniach gdrskich - warunek spetniony.

W przeciggu catego roku S$rednie aktywnosci nietoperzy dla poszczegdlnych okreséw
mieszczg sie w aktywnosci niskiej i umiarkowanej. Otrzymane wyniki wskazujg na brak
mozliwosci negatywnego oddziatywania planowanej inwestycji na nietoperze w okresie jej

eksploatacji.
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Otrzymane wyniki wskazujg réwniez na brak mozliwosci negatywnego oddziatywania

planowanej inwestycji na nietoperze:

e Na etapie budowy - brak zagrozenia, pod warunkiem zachowania wszystkich zadrzewien,

budynkéw i ciekéw wodnych.

e Awaria turbiny - brak zagrozenia dla nietoperzy.

e Na etapie likwidacji - brak zagrozenia.

Oddziatywanie skumulowane

W potudniowej czesci obrebu Osowa) planowane sg dwie elektrownie wiatrowe. Zakfada sie, ze ze
wzgledu na odlegtos¢ (ok. 3,0 km) od turbin wiatrowych bedgcych przedmiotem niniejszej inwestycji
funkcjonowanie wszystkich czterech elektrowni nie bedzie skutkowato oddziatywaniem
skumulowanym przez zwielokrotnienie kolizji nietoperzy ze $migtami elektrowni wiatrowych. Co
wiecej, warto podkreslié¢, ze w okresie wedréwek, na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono
intensywnego przelotu. Efekt skumulowany nie bedzie objawiat sie barierg migracyjna.
Oddziatywanie skumulowane moze rdéwniez wptywa¢ na gatunki rozrodcze nietoperzy przez
naktadanie sie obszaru bezposredniej potencjalnej utraty siedlisk. Jednak ze wzgledu na odlegtosé
miedzy istniejacymi i planowanymi inwestycjami elektrowni wiatrowych nie mozliwosci

skumulowanej utraty siedlisk dla nietoperzy.
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6. ZALECENIA

Aby zminimalizowaé ryzyko ewentualnej smiertelnosci nietoperzy w trakcie eksploatacji elektrowni

wiatrowej w okolicach miejscowosci Wrzgca wskazane sg nastepujace dziatania:

e utrzymywanie nowych, liniowych elementdw infrastruktury bedacych w zarzadzie inwestora,
takich jak droga techniczna, w stanie bezdrzewnym — nieobsadzanie ich drzewami i krzewami, jak
rowniez usuwanie spontanicznie pojawiajgcych sie, nowych zakrzewied w takich miejscach, gdyz
takie przeksztatcenia szaty roslinnej mogtyby doprowadzi¢ do wzrostu aktywnosci nietoperzy na

omawianym obszarze (por. Downs i Racey 2006);

e wplyw na kolizje nietoperzy z wiatrakami moze mie¢ takze rodzaj zastosowanego oswietlenia
turbiny. Niektére typy Swiatta przyciggajg owady, co z kolei moze powodowac wzrost aktywnosci
nietoperzy w poblizu turbin (Dlrr, 2007). Nalezy unika¢ oswietlania elektrowni $wiattem biatym i
migajacym (Zeller i in., 2009). Zastrzezenie to nie dotyczy oczywiscie oswietlenia wynikajgcego z
przepisdw dotyczacych bezpieczeristwa ruchu powietrznego (Dz. U. z 2003 r. Nr 130, poz. 1193).
Zaleca sie jednak zastosowanie Swiatta o minimalnej wymaganej przepisami mocy oraz ograniczenie

do minimum btyskéw na minute. Oswietlenie powinno by¢ jak najmniej widoczne z ziemi;

¢ nie nalezy stosowaé sztucznego oswietlenia terenu inwestycji np. latarnie, podswietlenia turbin i

masztéw — swiatto takie koncentruje owady, zapewniajgc fatwe miejsce zerowania dla nietoperzy;

¢ nie nalezy wykonywaé i tworzy¢ nowych zbiornikow wodnych w promieniu 200 m od miejsca

usytuowania wiez;

e przez caty okres uzytkowania turbiny nalezy wykasza¢ droge dojazdowsa i nieuzytkowane rolniczo

otoczenie wiezy — do 50 m na terenie dziatki inwestycyjnej;
e nie nalezy wprowadza¢ nowych zadrzewien w promieniu 200 m od miejsc usytuowania wiez;

e monitoring porealizacyjny — zgodnie z zaleceniami EUROBATS (Rodriugues i in., 2008) nalezy
przeprowadzi¢ minimum trzy letni monitoring powykonawczy na obszarze nowopowstatej farmy
wiatrowej. Monitoring proinwestycyjny powinien by¢ zgodny z metodykg zawartg w aktualnie
obowigzujgcych, krajowych ,Wytycznych dotyczacych oceny oddziatywania elektrowni
wiatrowych na nietoperze” (opracowania OTON i GDOS) oraz opracowaniach Arnetta (2005) i

Brinkmanna (2006), umozliwiajagcy ocene wptywu dziatajgcej farmy wiatrowej na lokalne i
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migrujgce populacje nietoperzy oraz podjecie odpowiednich dodatkowych dziatarh fagodzacych
lub zrezygnowanie z zaproponowanych. Zalecany okres monitoringu dla badanych turbin to 3 lata

w trakcie pierwszych 5 lat jej funkcjonowania (w 1, 2 i 5 roku; 1,2 i4; albo 1, 2 3).
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