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Wstep

Budynki réznego typu s3 miejscem okresowego lub statego bytowania, w tym
odbywania legow dla wielu gatunkéw ptakéw i nietoperzy. Podejmowane z duzym nasileniem
w ostatnich latach przedsiewziecia termomodernizacyjne budynkdéw (zwtaszcza ocieplanie scian
i dachéw) niesie obok korzysci ekonomicznych (zmniejszenia kosztéw ogrzewania budynkdw)
i srodowiskowych (ograniczenie zuzycia energii i emisji zanieczyszczen do atmosfery), takze
negatywne skutki przyrodnicze. Przeprowadzone prace termomodernizacyjne budynkéw
powodujg, ze bytujgce na takich budynkach ptaki czy nietoperze zostajg w krétkim czasie
pozbawione swych dotychczasowych siedlisk.

W Polsce wiekszos¢ gatunkéw ptakéw i nietoperzy podlega ochronie prawnej,
a wiec zabronione jest nie tylko ich zabijanie, ale i niszczenie ich siedlisk. Stad tez wynika
obowigzek ptynacy zarowno dla inwestorow przedsiewzie¢ termorenowacyjnych, ich
wykonawcéw, jak i organéw panistwa (w tym samorzadéw) dla zapewnienia minimalizacji
wptywu takich przedsiewzie¢ na ptaki i nietoperze oraz ewentualnego zapewnienia im innych
alternatywnych miejsc bytowania, zwtaszcza do odbywania legow.

Budynki sg miejscem gniazdowania, co najmniej dla kilkunastu gatunkéw ptakow,
a w kilku przypadkach stanowig dzi$s dla nich gtéwne i podstawowe miejsce legéw (wrdbel
Passer domesticus, jerzyk Apus apus, pustutka Falco tinnunculus). Pozbawienie ich mozliwosci
gniazdowania na budynkach, w krétkim czasie moze doprowadzi¢ do zaniku catych ich
populacji. Stad tez konieczne jest przy planowaniu przedsiewzie¢ termomodernizacyjnych
uwzglednienie aspektéw ochrony dziko bytujgcych na nich ptakéw i nietoperzy w ramach tzw.
kompensacji przyrodniczej. Bedg te dziatania zmierzaty do zapewnienia tym zwierzetom nie
mniejszej niz dotychczas liczby potencjalnych schronien, a przez to do zachowania ich populacji.
Doswiadczenia z innych krajéw pokazujg, ze im szybciej i sprawniej podejmiemy to wyzwanie
tym skuteczniej i trwalej zapobiegniemy ryzyku znaczacego spadku liczebnos$ci tych zwierzat. Do
czesciej gniazdujacych gatunkéw ptakéw na budynkach poza wyzej juz wymienionymi nalezg
rowniez gotebie miejskie Columba livia f.urbana, kawki Corvus monedula, oknéwki Delichon
urbica, dymoéwki Hirundo rustica, bogatki Parus major, modraszki Parus caeruleus, kopciuszki
Phoenicurus ochruros, szpaki Sturnus vulgaris, pliszki siwe Motacilla alba, muchotéwki szare
Muscicapa striata czy wreszcie bociany biate Ciconia ciconia. Gatunki te zajmujg rézne miejsca
w budynkach, jak i tez rézne ich typy.

Nietoperze z kolei najchetniej i najliczniej zasiedlajg tereny obfitujgce w réznego rodzaju
kryjéwki i miejsca zerowania. W Polsce sg to przede wszystkim obszary krasowe (obfitujgce
w jaskinie) oraz wieksze obszary lesne. Bogactwo i liczebno$¢ nietoperzy
w Polsce rosnie z pdtnocy na potudnie (najmniejsze jest na Suwalszczyznie, a najwieksze
w Jurze Krakowsko-Czestochowskiej i gérach). Waznym miejscem ich wystepowania staty sie
tez tereny zurbanizowane (osady i miasta). Znajdujg one w nich dogodne miejsca do bytowania,
ktore zastgpity im ubytki miejsc ich naturalnego wystepowania wskutek wielowiekowych zmian
w przestrzeni.



W Polsce stwierdzono dotad obecnos$é¢ 25 gatunkow nietoperzy. Wszystkie ich gatunki
podlegaja Scistej ochronie gatunkowej. Sposréd nich do najczesciej wystepujgcych w miastach
nalezg mroczek pdzny Eptesicus serotinus i posrebrzany Vespertilio murinus, karliki Pipistrellus
sp. i borowiec wielki Nuctalus noctula.

Wykaz gatunkdw nietoperzy stwierdzonych w Polsce i ich status.

Lp. Gatunek Status ochronny
Nazwa polska Nazwa tacinska PCZKZ CZL IUCN zat.ll DS.

1 [ Podkowiec maty Rhinolophus hipposideros EN VU X
2 | Podkowiec duzy Rhinolophus ferrumequinum LC LR:nt X
3| Nocek duzy Myotis myotis LR:nt X
4 [ Nocek Bechsteina Mlyotis bechsteinii NT VU X
5| Nocek Natterera Myotis nattereri LR:lc
6 | Nocek orzesiony Myotis emarginatus EN VU X
7 | Nocek wasatek Myotis mystacinus LR:lc
8 | Nocek Brandta Myotis brandtii LR:lc
9 | Nocek tydkowtosy Myotis dasycneme EN VU X

10 [ Nocek rudy Myotis daubentonii LR:Ic

11 [ Nocek Alkatoe Myotis alcathoe

12 | Nocek ostrouszny Myotis blythii

Mroczek LC

13 [ posrebrzany Vespertilio murinus LR:lc

14 [ Mroczek poztocisty | Eptesicus nilssonii NT LR:lc

15 [ Mroczek pdzny Eptesicus serotinus LR:lc

16 [ Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus LR:Ic

17 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus

18 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii LR:lc

19 | Karlik Kuhla Pipistrellus kuhlii

20 | Borowiec olbrzymi | Nyctalus lasiopterus LR:nt

21 | Borowiec wielki Nyctalus noctula LR:lc

22 | Borowiaczek Nyctalus leisleri VU LR:nt

23 | Gacek brunatny Plecotus auritus LR:lc

24 | Gacek szary Plecotus austriacus LR:Ic

25 | Mopek Barbastella barbastellus DD VU X

Legenda:

PCZKZ — gatunki wymienione w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat i ich status w Polsce (EN- gatunek bardzo wysokiego ryzyka;
silnie zagrozony wyginieciem, VU- gatunek wysokiego ryzyka; narazony na wyginiecie, NT- gatunek nizszego ryzyka; bliski
zagrozenia, LC- gatunek najmniejszej troski, DD - gatunek o nieokreslonym zagrozeniu,

CZL IUCN - gatunki z Czerwonej listy Swiatowej Unii Ochrony Przyrody i ich status na $wiecie (VU- gatunek wysokiego ryzyka,
narazony na wyginiecie, LR:nt — gatunek nizszego ryzyka: bliski zagrozenia, LR:Ic — gatunek nizszego ryzyka: najmniejszej troski,

Zat.ll DS. — gatunki wymienione w Zataczniku Il Dyrektywy Siedliskowej UE



Wymogi prawne ochrony zwierzat w przedsiewzieciach
termomodernizacyjnych

W Polsce ochrong prawng objetych jest wiekszos¢ gatunkéw ptakow (w réznym stopniu)
i wszystkie taksony nietoperzy. Obie te grupy zwierzat sg szczegdlnie podatne na wptyw
negatywnych  skutkédw przedsiewzie¢ termomodernizacyjnych, ograniczajagcych ich
dotychczasowe miejsca bytowania. Polskie prawo zabrania nie tylko bezposredniego zabijania
osobnikéw nalezgcych do gatunkéw poddanych ochronie, ale réwniez do niszczenia ich jaj,
legdw, gniazd, legowisk, siedlisk, ale réwniez ich ptoszenia i niepokojenia. Prawo polskie
przewiduje réwniez w ramach ochrony (czynnej) budowanie dla takich gatunkéw zastepczych
miejsc, zwtaszcza do odbywania legéw oraz wymaég takiego planowania termindw i sposobdéw
prowadzenia prac, aby minimalizowa¢ negatywne oddziatywania. Chodzi zwtaszcza o to, aby nie
dopuszczaé w trakcie prac do zamurowywania zywych zwierzgt w wykorzystywanych przez nie
przestrzeniach budynkdéw, ktére skazane zostajg w takim przypadku na powolng smier¢ z gtodu
lub pragnienia. Czyny takie zagrozone sg surowymi sankcjami prawnymi z karg pozbawienia
wolnosci, wykonywania zawodu czy okreslonej dziatalnosci wtgcznie.
Ramy ochrony tych zwierzat w polskim prawie w tym zakresie tworzg w szczegdlnosci:
1. Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz.U. z 2013 p0z.856 ze zm.),
2. Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2015 po0z.1651),
3. Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie
(Dz.U. z 2014 p0z.1789 ze zm.),
4. Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. z 2013 p0z.1232 ze
zm.),
5. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz.U. z 2014 poz.1348).



CEL I ZAKRES INWENTARYZAC]I

Celem niniejszej ekspertyzy byto wstepne rozpoznanie, przed podjeciem prac
termomodernizacyjnych, wykorzystywania przez ptaki i nietoperze zespotu budynkéw Szkoty
Podstawowej w Czempiniu przy ul. Kolejowej 3 oraz Szkoty Podstawowej w Gtuchowie, w
nastepujgcym zakresie:

1. wykorzystywania budynku, jako miejsca gniazdowania ptakdéw lub schronienia nietoperzy,

2. ustalenia gatunkdéw, ich liczebnosci oraz wykorzystywanych przez nie elementow
konstrukcji budynku,

3. wskazania potencjalnych miejsc, ktére mogg zosta¢ zasiedlone przez ptaki lub nietoperze
przed podjeciem prac,

4. wskazania metod, termindéw i sposobdw zabezpieczenia budynku celem zminimalizowania
ryzyka trwatego uwiezienia w zakamarkach budynku zywych zwierzat w trakcie prac,

5. wskazania dziatan kompensujgcych celem zapewnienia po wykonaniu prac schronien i
miejsc rozrodu ptakéw i nietoperzy dotgd go zamieszkujgcych.

Prace terenowe dla przedmiotowych budynkéw przeprowadzono w czerwcu 2015 roku
oraz koncu lutego i pierwszych dniach marca 2016 roku. W trakcie prac postugiwano sie
sprzetem  optycznym  (lornetka  10-22x, aparat fotograficzny) oraz detektorem
ultradzwiekowym. Ogledziny pod katem wystepowania nietoperzy prowadzono zwracajgc
szczegblng uwage na wystepowanie ich odchodéw, wyttuszczen wskazujgcych na ich czestsze
przeciskanie sie oraz dzwiekéw (gtoséw socjalnych).

W trakcie prowadzonych obserwacji zwracano szczegdlng uwage na te miejsca, ktére
mogty by¢ potencjalne wykorzystywane przez ptaki i nietoperze, a wiec:

= otwory wentylacyjne,
= szczeliny i inne otwory w Scianach,

= kominy,
= przestrzenie pomiedzy rynnami i $cianami, tgczenia réinych elementéw konstrukc;ji
budynku,

= przestrzenie pod parapetami, przy framugach okiennych, przy opierzeniach etc.



OPIS BUDYNKOW

A. Zespot budynkow Szkoly Podstawowej w Czempiniu

Badany obiekt sktada sie z dwdch budynkéw dydaktycznych ze spadzistymi dachami
krytymi dachéwka ceramiczng, sali sportowej oraz tacznikdw pomiedzy obu budynkami i salg.
Budynki tacznikéw i sala majg dachy ptaskie kryte papa. Starszy budynek pochodzacy z ok. 1910
roku stanowi zachodnie skrzydto zespotu, budynek dydaktyczny z lat 60-tych stanowi jego czes$¢
centralng, a budynek sali sportowej skrajng poétnocno-wschodnig czes¢ zespotu budynkdw.
Lokalizacje budynkdw wzgledem siebie przedstawia zataczone zdjecie lotnicze z Systemu
Informacji Przestrzennej Miasta i Gminy Czempin, na ktérym wskazano budynki przewidziane
do termorenowacji. Dachy wszystkich budynkéw majg wymienione pokrycie, a poza budynkiem
starej czesci szkoty zostaty juz wczesniej ocieplone.

Starszy budynek dydaktyczny ma 3 kondygnacje (w tym uzytkowe poddasze), a nowszy 4
kondygnacje, w tym jedng w przyziemiu i jedng na poddaszu. taczniki sg dwukondygnacyjne, a
sala sportowa jednokondygnacyjna. Obiekty szkoty znajdujg sie w silnie zurbanizowanym
centrum miasta, w niedalekiej odlegtosci od linii kolejowe;j.
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B. Zespot budynkow Szkoty Podstawowej w Gluchowie

Zespot budynkéw Szkoty Podstawowej w Gtuchowie sktada sie z dwdch
dwukondygnacyjnych budynkéw dydaktycznych potgczonych parterowym tgcznikiem. Budynki
dydaktyczne sg czesciowo podpiwniczone, gdzie w jednej z piwnic znajduje sie kottownia.
Budynki majg bardzo proste bryty pokryte tynkiem. Wszystkie majg dachy ptaskie kryte papa.
Potozone sg tuz przy bardzo ruchliwej drodze krajowej relacji Poznan — Wroctaw i usytuowane
niemal w osi pétnoc — potudnie. Budynki szkoty potozone sg w centrum wsi.
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Szczegétowy opis  budynkéw  zawarty jest w  projektach  budowlanych
termomodernizacji. Budynki obu szkoét w stanie obecnym przedstawione zostaty na zatgczonych
fotografiach.



WYNIKI PRAC

W wyniku przeprowadzonych obserwacji stwierdzono, ze:

1.  budynki obu szkét s miejscem bytowania ptakéw, w tym odbywania przez nie legéw; nie
stwierdzono natomiast obecnosci, ani jej sladéw w odniesieniu do nietoperzy;

2. stwierdzono z pewnoscia, ze na badanych budynkach:

a/ Szkoty Podstawowej w Czempiniu gniazdujg wrdble (Passer domesticus), bogatki (Parus
major). gotgb miejski (Columba livia f.urbana) oraz jerzyki (Apus apus); miejscami ich
legdw sg budynek starej szkoty oraz budynek sali sportowej; prawdopodobnnie gniazduje
tu takze kopciuszek (Phoenicurus ochruros);

b/ Szkoty Podstawowej w Gtuchowie gniazdujg wrdble (Passer domesticus) oraz
kopciuszek (Phoenicurus ochruros)

3. liczebno$é gniazdujgcych ptakéw nie jest wysoka z uwagi na ograniczong dostepnosé
miejsc do odbywania legdw; w odniesieniu do obu zespotéw budynkdéw stwierdzono
gniazdowanie ptakéw w liczbach podanych w ponizszej tabeli; w nawiasach podano liczbe
potencjalng par

SP w Czempiniu SP w Gluchowie
Wrdébel (Passer domesticus) 3 (5) 1(2)
Kopciuszek (Phoenicurus ochruros) 1(2) 1
Bogatka (Parus major) 1(2) 0(1)
Gotgb miejski (Columba livia f. urbana) 2 0
Jerzyk (Apus apus) 2 (3) 1(3)

4.  Ptaki wykorzystujg na miejsc legdw zakamarki i otwory w dachu starej szkoty w Czempiniu
oraz otwory w stropodachach w przypadku obu szkét;

5. w roku 2015 nie stwierdzono w budynkach nietoperzy, jednak z uwagi na obecnos¢
potencjalnych miejsc dogodnych dla tych zwierzat w budynku starej szkoty w Czempiniu w
okresie letnim, wymaga ten fakt ponownego zbadania przed rozpoczeciem prac;




ZALECENIA DLA PLANOWANYCH PRAC

Prace wstepne zabezpieczajqce

Dziatania przygotowawcze budynkdéw do ocieplenia, o ile zostang podjete ze wzgledu na
stwierdzone zasiedlanie ich przez ptaki, winny przede wszystkim obejmowac zabezpieczenie
kilku otwordéw przed dostepem do nich ptakéw. Nie bedzie to mozliwe jednak w odniesieniu do
budynku starej szkoty w Czempiniu (obiekt zabytkowy) z uwagi na konstrukcje jego dachu. W
odniesieniu do pozostatych budynkéw winno sie to odby¢ przed rozpoczeciem sezonu
legowego i pod nadzorem przyrodnika (ornitologa i/lub chiropterologa). Cze$¢ otwordw
zlokalizowanych na badanych budynkach ma otwory pozabezpieczane, co uniemozliwia ptakom
zaktadanie tu legow.

Jezeli prace termomodernizacyjne miaty by by¢ prowadzone w okresie legowym ptakéw
(marzec-wrzesien), nalezatoby bezposrednio przed ich rozpoczeciem przeprowadzi¢ ponowna
inwentaryzacje ornitologiczng i chiropterologiczng przedrealizacyjng, celem wykluczenia
obecnosci potencjalnych legéw/rozrodu obu grup zwierzat. Wystepowanie w bezposrednim
sgsiedztwie badanych obiektow gatunkéw gniazdujgcych na budynkach niesie potencjalng
mozliwo$¢ gniazdowania ptakéw na budynkach w kolejnym sezonie legowym; stad tez winien
zostac zapewniony w tym czasie nadzor nad robotami przez przyrodnika.

Dziatania w trakcie prac

Najodpowiedniejszym okresem wykonania ocieplenia przedmiotowych budynkéw bytby
okres od potowy wrzesnia do korica miesigca lutego, a wiec generalnie poza okresem legowym
wystepujagcych tu ptakdédw. Woéwczas prace termomodernizacyjne nie powodowatyby
negatywnych oddziatywan na gniazdujgce na nich ptaki.

Jesli roboty bedg prowadzone w okresie legowym ptakéw (marzec — wrzesien) inwestor
winien zapewni¢ nadzor przyrodnika (ornitologa), aby w razie jakichkolwiek watpliwosci pomégt
on podja¢ witasciwe decyzje.

Podstawowg czynnoscig ze strony inwestora przed rozpoczeciem robdét bedzie
przekazanie firmie wykonawczej (kierownikowi budowy) wynikdw inwentaryzacji
ornitologicznej sporzadzonej tuz przed rozpoczeciem prac, ze wzgledu na mozliwos¢
pojawienia sie ptakdw czy nietoperzy (takze ze wzgledu na mozliwg zmiane takich miejsc
W czasie pomiedzy terminem sporzadzenia tej inwentaryzacji, a poczatkiem prac
ociepleniowych).

Wazne bedzie tez poinstruowanie pracownikéw firmy wykonawczej o sposobach
postepowania w przypadku stwierdzenia obecnosci ptakéw i nietoperzy w elementach
budynkdw. Kazde wykryte w czasie prac miejsce zajete przez ptaki lub nietoperze nalezy



oznakowac¢ na konstrukcji budynku sprayem, a dalsze postepowanie w oparciu o wskazania
eksperta przyrodnika uzgodni¢ z wtasciwym organem ochrony przyrody. Nie wolno dopusci¢ do
trwatego zamkniecie przestrzeni zajetych przez te zwierzeta, bowiem oznacza to dla nich Smier¢
w meczarniach z powodu pragnienia i gtodu.

Zabezpieczenie i ochrona siedlisk

Wazng kwestia pozostaje takze zaplanowanie odpowiednich dziatan, aby po
przeprowadzonych pracach termomodernizacyjnych zapewnié bytujgcym tu dotad zwierzetom
podlegajgcym ochronie gatunkowej mozliwos¢ dalszej egzystencji.

Przedmiotowe budynki obecnie sg miejscami bytowania ptakéw. Stad tez istnieje
obowigzek podjecia dziatarh kompensacyjnych ograniczajacych negatywne skutki planowanego
przedsiewziecia dla awifauny.

Ze wzgledu na wykorzystywanie obiektow przez ptaki zaleca sie zamontowanie skrzynek
legowych dla ptakéw w uzgodnionych z ornitologiem miejscach lub w bezposrednim otoczeniu
budynku. Zaleca sie zamontowanie nastepujacych rodzajow i ilosci skrzynek legowych
w odniesieniu do poszczegdlnych budynkdow:

SP Czempinh SP Gluchowo
Typu 1 klasycznego 7 3
Typu 2 pétotwartego 2 2
dla jerzykow 3 3

Skrzynki legowe typu klasycznego 1 winny by¢ wykonane z drewna lub trocinobetonu.
Skrzynki od zewngtrz mozina pokry¢ tynkiem tego samego koloru co sciany budynku. W
przypadku ich zawieszenia w otoczeniu budynku najlepiej w kolorze naturalnym. Skrzynki te
umozliwig odbycie legdw innym potencjalnie moggcym zasiedla¢ budynek gatunkom ptakéw
takich jak wrébel, bogatka czy mazurek.

Wymiary skrzynki typu klasycznego 1 powinny wynosi¢ (patrz rycina ponizej):

- wysokos¢ scianki przedniej C - ok. 25 cm,

- wysokos¢ scianki tylnej D - ok. 27 cm,

- kwadratowe dno skrzynki B — ok. 13 cm,

- odlegto$¢ otworu wlotowego od dna ok. 15 cm,

- $rednica otworu wlotowego A - ok. 3,3 - 3,5 cm.
Zamontowanie skrzynek typu pototwartego (patrz rycina powyzej typ 2), winno zapewnié
miejsca legowe np. kopciuszkowi.
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Z myslg o jerzykach zaleca sie zamontowanie trzech (3) skrzynek legowych dla tego gatunku tak
w obiekcie w Czempiniu, jak i w Gtuchowie, wykonanych z drewna lub trocinobetonu, z
otworami wydtuzonymi w osi poziomej tuz nad dnem skrzynki, o nastepujgcych wymiarach
zewnetrznych:

szerokos¢ ok. 40 cm

gtebokosé ok. 22 cm

wysokos¢ ok. 20 cm

grubosé scian - 2 cm

otwor wlotowy — 65 x 35mm

daszek - 40 x 27cm (przy montazu na zewnatrz elewacji dobrze jest pokry¢ warstwg bitumiczng
lub blachg dla przedtuzenia trwatosci skrzynki).

40cm

+| s65om « T

C) = WYS. otworu
- 365-4cm

)‘— 34-38cm —'I

Skrzynka (budka) legowa dla jerzyka

Radostaw tucka

1"



DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA
A. Budynki Szkoty Podstawowej w Czempiniu

Foto.1 Budynek starej szkoty (front) Foto.2 Budynek starej szkoty od dziedzinca wew.
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B. Budynki Szkoty Podstawowej w Gtuchowie
Foto.7 Budynek pétnocny od zachodu (ulicy) Foto.8 Budynek potudniowy od zachodu (ulicy)

Foto.9 tacznik od zachodu (ulicy) Foto 10 Elewacja potudniowa od parkingu

-

Foto.11 Budynek pdtnocny od strony boiska Foto.12 £gcznik od strony boiska
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