3.

Ekspertyza Techniczna Budynku przedszkola 3-od dziatowego zlokalizowanego

w Czempiniu przy ul. Nowa 4 ustalaj gca wptyw nowoprojektowanej dobudowy

i przebudowy na stan obiektu istnie] gcego.
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Podstawa opracowania.
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1.2.

1.3.

. Archiwalna inwentaryzacja architektoniczna budynku mieszkalnego przewidzianego

do przebudowy na przedszkole - adres j/w, opracowane przez Wojew. Biuro Proj.

w grudniu 1970 r.

Archiwalna inwentaryzacja konstrukcji i orzeczenie techniczne budynku mieszkalnego
przewidzianego do przebudowy na przedszkole - adres j/w, opracowane przez Wojew.
Biuro Proj. w marcu 1971 r.

Archiwalna dokumentacja projektowa branzy architektonicznej budynku przedszkola
opracowana przez Wojewoddzkie Biuro Projektéw Poznan, ul. 23 Lutego nr 20 w czerwcu
1973r.

1.4. Wizja lokalna potgczona z badaniami makroskopowymi na terenie przedszkola

1.5.

1.6.

2.

w Czempiniu, przeprowadzona w dniu 05.02.2016 r.

Projekt architektoniczny rozbudowy i przebudowy budynku przedszkola w Czempiniu
przy ul. Nowa 4 - opracowany przez Pracownie Projektowg PROARCHIT -

mgr inz arch. Renata Zacharczuk, Poznan ul. Przetom 14, w marcu 2016 r.

Opinia geotechniczna dla ustalenia warunkéw gruntowo - wodnych wystepujgcych

w miejscu planowanej rozbudowy Przedszkola Samorzadowego w Czempiniu przy ul.
Nowa 4, opracowana przez Pracownie Dokumentacji Geologicznych i Geotechnicznych
"GRUNT" Poznan, ul. Strzelinska 17, w lutym 2016 r.

Zakres opracowania.

Ekspertyza odnosi sie do budynku przedszkola trzy - oddzialowego zabudowanego

w Czempiniu przy ul. Nowa 4 (dz. nr 692/4).
Zawiera ustalenie wplywu zaprojektowanej dobudowy przewidzianej na kolejne oddziaty

prz

edszkolne, zlokalizowanej w bezposrednim sgsiedztwie obiektu istniejgcego.
Archiwalna dokumentacja projektowa obiektu istniejgcego zawiera petng inwentaryzacje

architektoniczng obiektu mieszkalnego zaadoptowanego na przedszkole, oraz projekt
architektoniczny uwzgledniajgcy rozbudowe w latach 1973/4, réwniez orzeczenie techniczne



wczesniejszego budynku mieszkalnego o stanie konstrukcji, zawierajgce szczego6towe
badania odkrywkowe i stosowne obliczenia.

Na podstawie analizy powyzszych dokumentoéw archiwalnych uznano, ze niniejsza
ekspertyza stanowi¢ bedzie t.zw. opracowanie ograniczone.
Ustalenie wnioskow oparte bedzie oprécz analizy udostepnionych materiatéw archiwalnych,
na badaniach makroskopowych i ogledzinach dokonanych w trakcie przeprowadzonej wizji
lokalnej w dniu 05.02.2016 r. na terenie obiektu objetego ekspertyzg, dokumentacji
projektowej z 2016 r. dotyczgcej rozbudowy i przebudowy budynku przedszkola, oraz opinii
geotechnicznej wymienionej w pkt. 1.6.

3. Opis techniczny obiektu istniej acego.

Istniejgcy budynek jest obiektem wolnostojgcym.
W czesci stanowigcej zabudowe wczesniejszym budynkiem mieszkalnym obiekt posiada
dwie kondygnacje nadziemne, przekryte stromym dachem z uzytkowym poddaszem, jest
catkowicie podpiwniczony.
W czesci stanowigcej rozbudowe w latach 1973/74 dla potrzeb przebudowy obiektu
na przedszkole wystepuje jedna kondygnacja nadziemna, catkowicie podpiwniczona, obiekt
przekryty jest ptaskim dachem.

3.1. Opis techniczny zaadoptowanego budynku mieszkalnego na przedszkole.

Budynek zostat zrealizowany w ~1900 r.

a/. Dach budynku.

Konstrukcje nosng dachu stanowi wiezba drewniana krokwiowo - jetkowa z ramg
posrednig.
Stan techniczny wiezby ustala sie jako zadawalajgcy. W trakcie ogledzin nie zaobserwowano
uszkodzen i zmian w materiale drewnianym wskazujgcych obecnie na wystepowanie zjawisk
korozyjnych tak technicznych jak i biologicznych.
Pokrycie dachu wykonane jest z dachowki ceramicznej karpiéwki uktadanej podwojnie.

b/. Strop nad 1 pietrem (strop poddasza).

Strop drewniany belkowy. Elementem nosnym ustalonym w archiwalnym orzeczeniu
konstrukcyjnym sg belki drewniane o przekroju 18 x 24 cm. Podtogi drewniane z desek,
Slepy putap z zasypka z gliny ze stoma, sufit z desek drewnianych z tynkiem na macie
trzcinowej.

Ogledziny tej przegrody wskazujg na brak odksztatcen powierzchni sufitowych mogacych
by¢ skutkiem nadmiernych ugie¢ spowodowanych wptywem wystepujgcych obcigzen
ciezarem wtasnym i uzytkowym.

Stan techniczny wiezby ustala sie jako zadawalajacy.

c/. Strop nad parterem (strop 1 pietra).

Strop drewniany belkowy. Elementem nosnym ustalonym w archiwalnym orzeczeniu
konstrukcyjnym sg belki drewniane o przekroju 21 x 24 cm. Podtogi drewniane z desek,
Slepy putap z zasypka z gliny ze stoma, sufit z desek drewnianych z tynkiem na macie
trzcinowej.




Ogledziny tej przegrody wskazujg na brak odksztatcen powierzchni sufitowych mogacych
by¢ skutkiem nadmiernych ugie¢ spowodowanych wplywem wystepujgcych obcigzeh
ciezarem wtasnym i uzytkowym.

Stan techniczny stropu ustala sie jako zadawalajacy.

d/. Strop nad piwnicami.

Strop masywny typu Kleina. Konstrukcje nosng stanowig ptyty ceramiczne oparte na
zebrach z dwuteownikéw stalowych.
Pod warstwg posadzkowg (np. parkiet) wystepuje gtadZz cementowa na gruzie ceramicznym
zalanym zaprawg.
Piyta nosna ceramiczna z cegly dziurawki gr. 12 cm.
Dzwigary stalowe (zebra) wielkoscig dostosowane do wymogow statycznych zaleznych od
rozpietosci stropu.
Ogledziny tej przegrody wskazujg na brak odksztalcen powierzchni sufitowych mogacych
by¢ skutkiem nadmiernych ugie¢ spowodowanych wptywem wystepujgcych obcigzen
ciezarem wlasnym i uzytkowym. Nie zaobserwowano znamion wptywu wilgoci na stalowe
elementy nosne.
Stan techniczny stropu ustala sie jako zadawalajacy.
Uwaga dotyczgca stropéw (pkt-y b,c, i d).
Ustalenia zawarte w archiwalnym orzeczeniu dokonane zostaly w wykonanych woéwczas
odkrywkach konstrukcyjnych.

el. Sciany ceramiczne.

Sciany konstrukcyjne o grubosciach 38 i 25 cm na parterze i 1 pietrze, 51 cm w
kondygnacji piwnic (grubosc¢ scian bez warstw tynkarskich).
Badania makroskopowe wskazujg na wystepowanie materialbw ceramicznych
odpowiadajgcych kategorii Il ( mozna przyjgc¢ ich srednig wytrzymatosc¢, wymagania kategorii
| trudno uzna¢ za spetnione). Wytrzymatos¢ sSrednig na Sciskanie mozna przyjg¢ dla
kondygnaciji podziemnej o wielkosci fz = 10 ~ 15 MPa, dla wyzszych wielkosci 10 Mpa.
Zaprawy zwykie zastosowane do murowania mozna przyporzgdkowac klasie M2 i M5.
Ogledziny przegréd sciennych wskazujg na brak wystepowania rys i peknie¢ mogacych byé
skutkiem nadmiernych przecigzen punktowych oraz ewentualnego wystepowania zjawisk
nierbwnomiernego osiadania.
W gérnej plaszczyznie zewnetrznej sSciany poétnocnej (od strony wejscia), poziom
od nadproza okiennego do gzymsu dachowego, zaobserwowano ryse ukosng w tynku
zewnetrznym mogacg obrazowaé wpltyw zmiennych temperatur otoczenia na rozszerzalnosé
liniowa.
Stan techniczny scian ustala sie jako zadawalajgcy.

f/. Fundamenty.

Wykonana aktualna opinia geotechniczna wymieniona w pkt. 1.6. niniejszej ekspertyzy
informuje, ze w podiozu, w poziomie posadowienia zalegajg grunty piaszczyste (piaski
drobne i pylaste) wilgotne o stopniu zageszczenia Ip = 0,55, kacie tarcia wewnetrznego
®,=30,7°.

Analiza statyczna warunkow geotechnicznych zawartych w w/w dokumentacji informuje, ze
dla ustalonych parametréw gruntu no$nos¢ podtoza w poziomie posadowienia Wynosi Jgop =
235 kPa (dla zagtebienia fundamentu 1,30 m w stos. do terenu). Z uwagi na wiek obiektu,
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zanik procesu osiadania, petna stabilno$¢ postaciowg - mozna zastosowaé zwiekszenie
naprezen dopuszczalnych o wartosé 30 - 40%.

Stad ggop = 235 x 1,35 = 317,25 kPa.

Z obliczeh zawartych w archiwalnym orzeczeniu wynika, ze naprezenia gruntu pod
istniejgcymi tawami wynoszg (wg normatywu z 1964 r.) 195i 218 kPa.

Biorgc pod uwage potrzebe wprowadzenia obcigzenia obliczeniowego wprowadza sie Sredni
zwiekszajgcy mnoznik 1,20.

Wielkosci naprezen 195x1,20=234<317,25 kPa , 218x1,20=261,6<317,25 kPa, mozna
uznac¢ za wystepujgce faktycznie.

Powyzsze wyliczenie wskazuje na bezpieczny sposéb posadowienia budynku.

W obrebie budynku "mieszkalnego" nie dokonano zmian adaptacyjnych zawartych
w dokumentacji projektowej, polegajgcych na nadbudowie tarasu zlokalizowanego
przy potudniowej elewacji o jedng kondygnacije.

3.2. Opis techniczny rozbudowy budynku mieszkalneqgo o czes¢ kuchennag dla potrzeb
przedszkola.

Budynek zostat zrealizowany w ~1973/74 r.

a/. Dach budynku.

Konstrukcje nosng stanowig plyty ceramiczne z cegly dziurawki oparte na zebrach
Z dwuteownikow stalowych. Zastosowano strop typu Kleina.
Ogledziny tej przegrody wskazujg na brak odksztalcen powierzchni sufitowych mogacych
by¢ skutkiem nadmiernych ugie¢ spowodowanych wplywem wystepujgcych obcigzeh
ciezarem wiasnym i uzytkowym. Nie zaobserwowano znamion wptywu wilgoci na stalowe
elementy nosne.
Stan techniczny stropu ustala sie jako zadawalajacy.

b/. Strop nad piwnicami.

Strop masywny typu Kleina. Konstrukcje nosng stanowig ptyty ceramiczne oparte na
zebrach z dwuteownikéw stalowych.
Ogledziny tej przegrody wskazujg na mozliwos¢ zastosowania uwag i oceny jak dla pkt. "a".
Stan techniczny stropu ustala sie jako zadawalajacy.

c/. Sciany ceramiczne.

Sciany konstrukcyjne o grubosciach 38 cm na parterze i w kondygnacji piwnic (grubosé
Scian bez warstw tynkarskich). Z informacji zawartej w archiwalnej dokumentacji projektowej
architektonicznej wynika, ze Sciany zabudowano jako ceramiczne z cegty ceramicznej petnej
o wytrzymatosci R, = 100 (dzi$ 10 MPa) na zaprawie R, = 30 (dzi$ 3 MPa).

Ogledziny przegréd sciennych wskazujg na brak wystepowania rys i peknie¢ mogacych byé
skutkiem nadmiernych przecigzen punktowych oraz ewentualnego wystepowania zjawisk
nierbwnomiernego osiadania.

Stan techniczny scian ustala sie jako zadawalajgcy.




d/. Fundamenty.

tawy fundamentowe betonowe o przekroju bxh = 45x30 cm.
Obcigzenie obliczeniowe fundamentu sciany nosnej wynosi ca 120 kN/mb. Naprezenia pod
fundamentem dla szerokosci tawy 45 cm wynoszg 270 kPa. Mozna przyjg¢ zatozenie
przyjete dla nosnosci podfoza gruntowego jak dla budynku "mieszkalnego”, gdzie Qgop =
317,25 kPa
Wystepujgce naprezenia pod fundamentem przyjmuje sie za odpowiednie.

4. Opis techniczny projektowanej dobudowy.

Projektowana dobudowa bedzie obiektem jednokondygnacyjnym, niepodpiwniczonym.
Przekrycie obiektu stanowi stromy dach, a w czesci stanowigcej tgcznik dach ptaski.
Czes¢ uzytkowa poddasza stanowi¢ bedzie pomieszczenia techniczne przeznaczone
dla zabudowy urzgdzeniami zwigzanymi z instalacjami wentylacji mechanicznej i instalacjami
cieptej wody.
Sztywny strop poddasza - monolityczny typu FILIGRAN, oraz odpowiednio zaprojektowane
przegrody scienne zabudowane na fundamentach bezposrednich tawowych, posadowionych
na gruncie posiadajgcym korzystne parametry wytrzymatosciowe, zapewnig zachowanie
odpowiedniej sztywnosci przestrzennej.
Konstrukcje nosng dachu stanowi¢ bedzie wiezba drewniana zaprojektowana jako dzwigary
ptatwiowo - kleszczowe.
Dostosowanie elementéw posadowienia projektowanej dobudowy do zabudowy istniejgcej
polega¢ bedzie na wykonaniu warstwy podbetonu (podlewki) od poziomu istniejgcych
fundamentéw do poziomu fundamentow projektowanych.
Grubos¢ podlewki przy czesci obiektu stanowigcej rozbudowe w latach 1973/74 r. wyniesie
ca 40 cm, przy obiekcie zabudowanym w 1900 r. (wczesniej "mieszkalnym") wyniesie
ca 70 cm.
Podlewki te jak i wlasciwy fundament oddylatowane bedg szczeling o gr. 3,0 cm wypetniong
styropianem.
Wykonanie podlewek wymaga zastosowania t.zw. odcinkéw roboczych wykopdéw o dtugosci
1,0 m wykonywanych w rozstawie wzajemnym co 3,0 m. Po czeSciowym stwardnieniu
betonu podlewki (0k.4-5 dni) wykonane beda kolejne odcinki robocze.

5. Ustalenie wptywu projektowanej dobudowy na stan obiektu istniej aceqo.

Przeprowadzona analizy statyczna istniejgcych obiektow pozwala na ustalenie ich stan
jako "zadawalajgcy” (zgodnie z "Zasadami Ustalania Zuzycia Obiektéw Budowlanych"
WACETOB - tabl. 4 "kryteria ogdlne oceny i klasyfikacji technicznej stanu elementéw
budynku - pkt. 2 moéwigcy o procentowym zuzyciu elementu w wielkosci 16 - 30 %).

Projektowana forma dobudowy nowego obiektu, jego wielkos¢ - male obcigzenia
pionowe, znaczna sztywnosé, sposob zabudowy tradycyjny i nieinwazyjny w stosunku do
pozytywnej charakterystyki wytrzymatosciowej obiektu istniejgcego stanowi podstawe do
przyjecia ustalenia, ze projektowana dobudowa nie wplynie negatywnie na zab udow e

istniej aca.

Opracowanie :
inz. Nikodem Schroeder






