Uchwala Nr SO-0954/45/9/Ln/2013

Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu
z dnia 25 kwietnia 2013 roku

w sprawie: wyrazenia opinii o sprawozdaniu z wykonania budzetu Gminy Czempin za 2012 rok.

Sktad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu wyznaczony Zarzadzeniem Nr
07/2013 Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 31 stycznia 2013 r. w osobach:
Przewodniczacy: Zdzistaw Drost
Czlonkowie: Beata Rodewald-Laszkowska

Danuta Szczepanska
dziatajac na podstawie art. 13 pkt 5 i art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2012 r. poz. 1113) i art. 265 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz.U. Nr 157, poz. 1240 ze zmianami) wyraza o przedlozonym przez Bur-

mistrza Gminy Czempin sprawozdaniu z wykonania budzetu Gminy za 2012 rok
opini¢ pozytywng.
UZASADNIENIE

Przedmiotem badania, stanowigcym podstawg¢ do wydania opinii byto przedlozone w dniu 29
marca 2013 r. roczne sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy Czempin za 2012 rok wraz z infor-
macja o stanie mienia i objasnieniami. Sklad Orzekajacy zapoznal si¢ takze z uchwalg budzetowa
uchwalong w pelnej szczegélowosci klasyfikacji budzetowej oraz ze sprawozdaniami budzetowymi
przedktadanymi Regionalnej Izbie Obrachunkowe;.

1. Przedlozone sprawozdanie Burmistrza z wykonania budzetu Gminy za 2012 rok zawiera:

» dane dotyczace realizacji dochodow i1 wydatkow oraz przychodéw i rozchodéw budzetowych w
ujeciu tabelarycznym oraz w ujgciu opisowym. W tabeli przedstawiono realizacj¢ dochodow i
wydatkow w pelnej szczegotowosci klasyfikacji budzetowej z wykazaniem planowanych kwot
oraz wykonanych kwot dochodow i wydatkow,

» dane dotyczace przychodéw i kosztow zakladow budzetowych,

» omoOwienie stopnia zaawansowania realizacji programow wieloletnich.

2. Na podstawie przeprowadzonego badania Sklad Orzekajacy ustalil, ze uchwalony w dniu 21 grud-
nia 2011 r. budzet Gminy na 2012 rok wraz z wprowadzonymi przez Radg¢ oraz Burmistrza, w cia-
gu roku budzetowego, zmianami zostal wykonany nastgpujaco:

» dochody wykonano w wysokosci 28.293.552 zl, tj. 97,71 %,
» wydatki wykonano w wysokosci 29.012.417 zi, tj. 95,11 %,



.

» dochody biezace wykonano w wysokosci 28.164.557,50 zl, a wydatki biezace w kwocie
25.316.288,13 zl, czyli spetiony zostal wymog wynikajacy z przepisu art. 242 ustawy o fi-
nansach publicznych,

» w wyniku tak zrealizowanego budzetu rok zamknat si¢ deficytem budzetowym w kwocie
718.865 zl przy planowanym deficycie budzetowym w kwocie 1.547.316 zl. Na planowane
przychody w kwocie 3.724.316,00 zl, z tytulu kredytow i pozyczek w kwocie 3.133.228,00 zt
(w tym na realizacj¢ programoéw i projektow realizowanych udzialem srodkow, o ktérych mo-
wa w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy o finansach publicznych w kwocie 500.000,00 z1) oraz wolnych
srodkéw w kwocie 591.088,00 zt wykonanie wynosi 3.646.462,52 zt, z tytutu kredytow i pozy-
czek w kwocie 2.439.499.81 zt (w tym na realizacj¢ programoéw i projektow realizowanych
udzialem $rodkoéw, o ktéorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy o finansach publicznych w
kwocie 341.802,44 zl) oraz wolnych $rodkow w kwocie 1.206.962,71 zl. Rozchody zrealizo-
wano w kwocie 2.177.000 zt i dotyczyly splat kredytow i pozyczek. Dane te potwierdza spra-
wozdanie Rb-NDS o nadwyzce/deficycie za okres od poczatku roku do dnia 31 grudnia 2012
roku. Ze sprawozdania Rb-Z o stanie zobowigzan jednostki samorzadu terytorialnego za okres
od poczatku roku do dnia 31 grudnia 2012 r. wynika, ze zadluzenie Gminy z tytutu kredytow i
pozyczek na koniec 2012 r. ogétem wyniosto 7.584.839,46 zt, co stanowi 26,81 % wykona-
nych dochodow budzetu. Po uwzglgdnieniu kwoty wylaczenia wynikajacego z art. 170 ust. 3
sufp (341.802,44 zl) kwota dlugu na koniec 2012 roku wynosi 7.243.037 02 zl, co stanowi
25,60 % wykonanych dochodow budzetu.

3. W przedtozonym sprawozdaniu w czesci opisowej przedstawiono poziom realizacji dochodow i
wydatkow (w tym réwniez poziom wykonania poszczegdlnych zadan majatkowych i stopien za-
awansowania realizacji programéw wieloletnich) i omdwiono przyczyny wystepujacych rozbiez-
nosci pomig¢dzy planem a wykonaniem. W sprawozdaniu Burmistrz zawarla informacje dotyczaca
korzystania z upowaznien udzielonych przez Radg.

4. Sklad Orzekajacy stwierdzil zgodnos¢ wykazanych w sprawozdaniu Burmistrza planowanych
kwot z budzetem oraz poszczegdlnymi sprawozdaniami budzetowymi i informacjami dysponentow
srodkéw budzetu panstwa i1 budzetow jednostek samorzadu terytorialnego.

5. Ponadto Sklad Orzekajacy stwierdzil wystapienie nastepujacych uchybien:

- Na stronie 68 sprawozdania w czg¢sci tabelarycznej ,,dotacje podmiotowe” blednie wykazano
kwote rozdziatu 92113 - 220.000,00 zt zamiast 229.000,00 zt oraz rozdzialu 92116 - 216.000,00
zt zamiast 218.000,00 z1, co skutkuje blednym wykazaniem ogolnej kwoty dziatu 921.

- Na stronie 75 sprawozdania ,,/imity wydatkéw na programy i projekty realizowane ze srodkéw o

ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych”



- §e

odnosnie projekty ,,Rowne szanse w edukacji” ogdélng kwote planu wykazano w wysokosci
147.466,00 zI podczas gdy z wyliczenia wynika kwota 76.500,00 z.

- Na stronie 79 sprawozdania wykazano, iz Gmina zaciagneta kredyty i pozyczki w kwocie
2.439.499,81 zt (kwota wykonanych przychodéw z tytulu kredytow i pozyczek), natomiast z
podliczenia omOwionych inwestycji wynika kwota 2.356.271,81 zt (roznica 83.228 zt — nie ujgto
pozyczki z WFOSiGW na zadanie ,.Budowa sieci kanalizacji sanitarnej i ttocznej w miejscowo-
$ci Gluchowo, gmina Czempin).

- Na stronie 81 sprawozdania wykazano, iz wskaznik zadluzenia Gminy Czempin na dzien
31.12.2013 r. z tytulu kredytow i pozyczek stanowi 26,19% planowanych dochodéw, nalezato
wykaza¢ w odniesieniu do wykonanych dochodéw 26,81%.

- Analiza sprawozdania budzetowego Rb-28S wykazala, ze w n/w podziatkach klasyfikacji bu-
dzetowej (z pominig¢ciem paragrafow wynagrodzen i pochodnych od wynagrodzen oraz groszo-

wych przekroczen) suma wydatkow wykonanych i zobowigzan przekracza plan ustalony w bu-

dzecie:
Klasyfikacja Plan Wykonanie | Zobowigza- wykonanie przekroczenie
nia + zobowigzania (5-2)
(3+4)

1 2 3 4 5 6
801-80104-4260 79.000,00| 78.007,00 3.366,98 81.373,98 2.373,98
900-90015-4270 | 421.431,00| 421.431,08 350,29 421.781,37 350,37
Razem 2.724,35

W uchwale budzetowej w § 13 pkt. 4 upowazniono Burmistrza do zaciagania samodzielnie zo-

bowigzan do kwoty 180.000 zi.

- Stwierdzono, ze w nizej wymienionych podziatkach klasyfikacji budzetowe] poniesione zostaty

wydatki zwigzane z wyplatg odsetek oraz kar i odszkodowan:

Dzial | Rozdzial | Paragraf Nazwa Plan Wykonanie
600 | 60016 | asep [PKAy 1 odszkodowania wyplacane na 265,00 264,47
rzecz 0s6b fizycznych
852 85212 4580 |,,Pozostate odsetki” 600,00 316,64

Na stronie 23 sprawozdania Burmistrz zawarla wyjasnienie iz:

— odnosnie dz. 600 rozdz. 60016 ,jest to szkoda na drodze gminnej”

—  odnosnie dz. 852 rozdz. 85212 ,sq to odsetki od niezaleznie pobranych swiadczen rodzinnych w la-

tach poprzednich”,




=iz
II1.
W ocenie Sktadu Orzekajacego zalgczona do projektu budzetu informacja o stanie mienia komu-
nalnego zostala opracowana z zachowaniem postanowien art. 267 ustawy o finansach publicznych.
Wykaz mienia obrazuje stan majatku, jaki gmina posiada wraz ze zmianami od dnia zlozenia poprzed-

niej informacji, jego wartos¢ i sposdb wykorzystywania oraz dochody z tego tytutu uzyskiwane.

Wobec powyzszego Sktad Orzekajacy orzekt jak w sentencji.

Przewodniczacy

Pouczenie: Od opinii zawartej w niniejszej uchwale stuzy odwotanie do Kolegium Regionalnej Izby Obrachun-
kowej w Poznaniu w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszej uchwaty.



