GMINA CZARNA
Ul. Dworcowa 6

39-215 Czarna
N/znak: IUE.271-11/2016 Czarna dnia 27-10-2016 r.
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' Dotyczy postepowanié 0 udzielenie ééméwieniahpubliczneéo na fdboty bﬁdowiane: Przebudowa drog gminny
w miejscowosciach Czarna, Golemki, Zdzary, Glowaczowa, Grabiny, Podlesie.
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Zamawiajacy — Gmina Czarna, dzialajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2015r. poz 2164 z zm.) informuje o wyborze

najkorzystniejszej oferty.

1. Najkorzystniejsza oferte w w/iw postepowaniu jest oferta nr 3 firmy: ROAD SYSTEM s.c. Jacek Niedojadio 33-
156 Skrzyszéw 15 z ceng oferty 566 000,00zt brutto. (stownie: piecset szescdziesigt szes¢ tysiecy ziotych).

U'zasadnienie:
Oferta nr 3 jest ofertg niepodlegajaca o odrzuceniu i najkorzystniejsza ofertg ziozong w w-w postepowaniu.

Oferta nr 3 przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriéw odnoszacych sie do przedmiotu
zamowienia tj. udzielonej gwarancji na przedmiot zaméwienia i uzyskata najwyzsza sumaryczng liczbe

punktow (liczong do dwdch miejsc po przecinku) = 100.00pkt t].
- ilo$¢ pkt w kryterium: CENA podana w ofercie (brutto z podatkiem VAT)- waga 60 = 60,00 pkt,

- ilo$¢ pkt w kryterium: udzielona gwarancja - waga 40 = 40,00 pkt.
4gczna ilos¢ pkt 100,00

2. W zatgczeniu przesytamy pozostafe informacje wymagane w art. 92 ust. 2 ustawy Pzp, zawarte w
kserokopii tabeli pn. : Punktowa ocena ofert.

- Zbiorcze zestawienie ofert,
- Obliczenie ilosci punktéw przyznanym oferentom w poszczegdinych kryteriach ocen.

' c‘u?

Oftrzymuja:
1x Osoba UG Czarna, w celu zamieszczenia informacii na sironie internetowej Urzedu Gminy Czarna (BIP )+zatacznik
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Zatgcznik
Punktowa ocena ofert

Oznaczenie sprawy: N/znak: IUE.271-11/2016

Przebudowa drég gminnych w miejscowosciach Czarna, Golemki, Zdiary,
Glowaczowa, Grabiny, Podlesie.

Obliczenie ilosci punktéw przyznanym oferentom w poszczegdinych kryteriach oceny ofert:

m&pﬁw | Hodé punkiéw w T taczna iiodé
Keyterium KRYTERIUM- TERMIN punktéw:
: ' UDZIELONEJ GWARANCJI
cena (brutto) Termin na przedmiot Zambwlenta w
podana w udzielonej miesiacach od daty odbloru
Nr Firma (Nazwa) lub nazwisko, oraz Cena oferty ofercle: 60% gwarancii praedmiotu zamdwienis: 40%
| ofety | __adres wykonawcy __(brutto) waga 60 -waga 40
STRABAG Sp. z 0.0. ul.
Parzniewska 10, 05-800 Pruszkow
Adres do korespondencji: STRABAG
Sp. z 0.0. ul. Hanasiewicza 19, 7882
1. | 35-103 Rzeszoéw 874 733,07 zt 38,82 60 miesiecy 40,0 '
Przedsigbiorstwo Drogowo-
Mostowe S.A. ul. Drogowcow 1,
2. | 39-200 Debica 724 322,83 2t 46,89 60 miesiecy 40,00 86,89
ROAD SYSTEM s.c. Jacek
Niedojadio
3. | Skrzyszow 15, 33-156 Skrzyszéw | 566 000,00 zt 60,00 60 miesigcy 40,00 100,00
Przedsigbiorstwo Robét
Drogowych Spétka z 0.0. ul.
4. | Korczaka 6a, 39-300 Mielec 824 807,58 zi 41,17 60 miesigcy 40,00 81,17

Sposéb oceny ofert w kryterium CENA: Warto$¢ punktowa w tym kryterium zostata obliczona wg wzoru:

(cena oferty najtaiszej brutto: cena oferty badanej brutto) x waga 60. Cena najtanszej oferty tj. Oferty nr 3 to: 566 000,00z} brutto

SposGb oceny ofert w kryterium: TERMIN UDZIELONEJ GWARANCIJI na przedmiot zaméwienia:

Warlo$é punktowa w tym kryterium zostala obliczona wg wzoru: (iloé¢ miesigey udzielonej gwarancji w ofercie ocenianej : najwigksza iloS¢ miesigey
udzielonej gwarancji w ztozonych ofertach) x waga 40. Najwigksza iloé¢ miesigey udzielonej gwarancji na przedmiot udzielonej gwarancji tj. w
ofertach nr 1, 2, 3 i 4 to 60 miesigcy.

Najkorzystniejsza oferta, to oferta nr 3, zlozona przez: ROAD SYSTEMS s.c. Jacek Niedojadlo Skrzyszéw 15, 36-156 Skrzyszéw.

Oferta nr 3 przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriéw tj. terminu udzielonej gwarancji na przedmiot zaméwienia i uzyskata
najwyzsza sumaryczng liczbe punktéw (liczona do dwdch miejsc po przecinku) = 100.00punktow

W tzw. Procedurze odwréconej art. 24aa ustawy Pzp, Zamawiajacy najpierw dokonuje oceny ofert pod katem przestanek odrzucenia oferty (art. 89 ust.
1 ustawy Pzp.) oraz kryteriéw oceny ofert opisanych w SIWZ, po czym wylacznie w odniesieniu do Wykonawey, ktérego oferta zostala oceniona jako

najkorzystniejsza (uplasowala sie na najwyzszej pozycii rankingowej) , dokonuje oceny podmiotowej wykonawcy tj. bada ofwiadczenia wstgpne, a
nastepnie zada przedlozenia dokumentoéw w trybie art. 26 ust. 1 lub 2 ustawy Pzp.

Osobaly dokonujace czynnosci badania i oceny ofert oraz obliczenia ilosci punktéw w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert oraz facznej ilosci
punﬁléw.
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Eugeniusz Pyzinski Zatwierdzam:
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