PROTOKOL Nr XXXVII/06

z posiedzenia Sesji Rady Miejskiej w Checinach odbytego w dniu 09 czerwca 2006 roku
w lokalu Miejsko-Gminnego Osrodka Kultury w Checinach

Sesja rozpoczgla obrady o godz. 9,15. Obradom przewodniczyt Przewodniczacy Rady
Miejskiej radny Edmund Rylski.

Spoza Rady Miejskiej w posiedzeniu uczestniczyli jako zaproszeni goscie:

Pan Witold Pobocha — Burmistrz Gminy i Miasta

Pan Przemystaw Chmiel — Z-ca Burmistrza Gminy i Miasta

Pani Maciejczyk Graiyna — Sekretarz Gminy i Miasta

Pani Jadwiga Sinkiewicz — Skarbnik Gminy i Miasta

Pan Wirecki Zygmunt -Dyrektor Zaktadu Gospodarki Komunalnej

Pan Jerzy Bronis —radca prawny Urzedu

Pan Kasinski Jerzy — inspektor ds. budownictwa Urzedu

Pani Gorska Leonarda — geodeta gminny

Soltysi i przewodniggcy Zarzqdow Osiedlowych wg zalqczonej listy obecnosci i
zainteresowani mieszkancy miasta.

Po dopelieniu ceremonii powitalnych, Przewodniczacy Rady
stwierdzil na podstawie zataczonej listy obecnosci, ze w dzisiejszych obradach uczestniczy
pelny ustawowy sktad Rady. Oznacza to, iz posiedzenie jest prawomocne do podejmowania
obowiazujacych uchwat i wnioskow.

Kontynuujac swoja wypowiedz Przewodniczacy Rady zaproponowat
radnym przyjecie nastgpujacego, rozszerzonego 1 omodwionego na poszczegdlnych
posiedzeniach Komisji Rady porzadku obrad:

1. Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum i przyjecie porzadku obrad.

2. Rozpatrzenie sprawozdania z realizacji budZetu Gminy i Miasta za 2005r. w zakresie
finansowym i rzeczowym z uwzglednieniem realizacji zadan przez jednostki
organizacyjne Gminy oraz Gminng Komisj¢ Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych

a/ przedstawienie wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udielenia absolutorium
oraz  opinii RIO w tym zakresie
b/ przedstawienie wnioskow i opinii Komisji Rady
c/ dyskusja
d/ rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie sprawozdania z realizacji budzetu i
absolutorium dla Burmistrza GiM za 2005r. druk nr 1
3. Rozpatrzenie projektow uchwal w sprawie:
a/ stalych obwodow glosowania na obszarze Miasta i Gminy Checiny — druk nr 2
b/ podzialu miasta i gminy Checiny na okregi wyborcze — druk nr 3
¢/ wprowadzenia zmian w budzecie gminy i miasta na 2006r. — druk nr 4
d/ zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budzetu gminy za I poélrocze —
druk nr5
e/ wprowadzenia zmian w regulaminie udzielania pomocy materiakj o charakterze
socjalnym zatwierdzonym Uchwalg Nr 246/XXIII/05 Rady Miejskiej w Checinach
z dnia 21 marca 2005r- druk nr 6
f/ ustalenia wynagrodzenia dla Bumistrza Gminy i Miasta w Checinach — druk nr 8
g/ zatwierdzenia Statutu MiejskoGminnego Osrodka Kultury w Che¢cinach — druk nr 9



h/ nabycia na mienie Gminy Checiny dzialki nr 654/1 polozonej w Wolicy na
poszerzenie ulicy Senatorskiej druk nr 10
i/ dokonania zmian w Uchwalach Nr 11/XIX/02 z dnia 05.02.2002r., Nr 21/XXI/02 z
dnia 26.04.2002r. i Nr 240/XXIII/05 z dnia 21.03.2005r. dotyczacych okreslenia
zasad sprzedazy lokali mieszkalnych w budynkach wielorodzinnych stanowiacych
wlasno$¢ Gminy Checiny — druk nr 11
4. Informacja Przewodniczacego Rady o tresci rozstrzygnigcia nadzorczego Wojewody
Swigtokrzyskiego stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaly Nr 320/XXXIV/06 Rady
Miejskiej z dnia 16 lutego 2006r. w sprawie regulaminu dostarczaniavody i
odprowadzania $ciekOw
5. Informacja Burmistrza Gminy i Miasta Checiny o dzialalno$ci migdzysesyjnej.
6. Wnioski i zapytania radnych oraz przedstawicieli jednostek pomocniczy€miny
7. Udzielenie odpowiedzi na wnioski i zapytania.
8. Akceptacja tresci protokolu z obrad poprzednich Sesji Rady ( z dn. 17.03.06 i 01.04.06)
9. Zamknigcie obrad Sesji Rady Miejskiej.

Radni nie wnoszac uwag 1 zastrzezen, postanowili w glosowaniu jawnym
jednoglosnie zaakceptowa¢ przedstawiony porzadek obrad.

ad. 2

Kontynuujac obrady przystapiono do analizy tresci sprawozdania z realizacji budzetu
Gminy i Miasta za 2005 rok w zakresie finansowym i rzeczowym, iofmacji o
dzialalnos$ci jednostek organizacyjnych Gminy oraz Gminnej Komisji Rozwiazywania
Probleméw Alkoholowych/dokumenty te stanowia zatacznik do niniejszego protokotu/.

Zabierajac w tym temacie gltos Przewodniczacy Rady poinformowal radnych, iz
przedmiotem jednoczesnych rozwazan w tym punkcie porzadku obrad jest rowniez wniosek
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Checinach w sprawie nieudzielenia absolutorium
Burmistrzowi Gminy i Miasta /stanowi zatacznik do niniejszego protokotu/ oraz stosowny
projekt uchwaty w tym zakresie.

Przewodniczacy Rady, wskazujac na fakt, iz tresci wszystkich uprzednio
wymienionych dokumentéw sa w posiadaniu kazdego z radnych oraz byty one przedmiotem
szczegdlowych analiz na posiedzeniu kazdej Komisji Rady Miejskiej, uznat za bezcelowe ( po
uprzedniej akceptacji radnych) ponowne przedstawianie w trakisejdzych obrad peinej
ich tresci, informujac przy tym, iz dwie Komisje Rady tj. Komisja Rewizyjna i Komisja
Budownictwa pozytywnie zaopiniowaly wniosek i projekt uchwaly w sprawie nieudzielenia
absolutorium, natomiast Komisja Planowania, BudZzetu i Finansow — ne€gatywnie opiniujgc
wniosek i projekt uchwaly, wnioskuje o jego oddalenie.

Materiat uzupehiajaco — informacyjny w tym temacie, ktdrego petna tres¢ rowniez
otrzymali 1 analizowali radni na posiedzeniach swoich Komisji stanowita uchwala nr
97/26 I Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach z dnia 11
maja 2006 roku negatywnie opiniujaca wniosek komisji rewizyjnej w sprawie
absolutorium /stanowi zatacznik do niniejszego protokotu/.

W trakcie zarzadzonej dyskusji nad tre$cia materiatow glos zabrali :
Radny Mieczystaw Baran — przewodniczacy Komisji Rewizyjnej — na wstgpie pragng
wyjasni¢, ze Regionalna Izba Obrachunkowa negatywnie zaopiniowata przedstawiony przez
Komisj¢ rewizyjna wniosek o nieudzielenie absolutorium Burmistrzowi Gminy i Miasta. Co
to oznacza? -epinia ta jest jedynie opinia, ktora nie wiaze Rady, bo to Rada decyduje o
absolutorium. Opinia RIO oparta jest na materiatach, ktore RIO otrzymato z Urzedu i jest
tylko takim jakby zasobem wiedzy. RIO zarauge nie zostal dotrzymany przez Komisje
rewizyjna termin taki, ktory do konca kwietnia umozliwiatby Radzie zajgcie stanowiska.




Wyjasniam tu, Ze termin ten jest jedynie terminem instruktazowym. Chciatem przedstawi¢ tu
wyrok Sadu, ktéry bardzo wyraznie mowi, ze termin 30 kwietnia jest terminem
instruktazowym i niezachowanie tego terminu nie moze skutkowa¢ niewazno$ci uchwaty. Na
szkoleniach, ktére przeprowadza RIO corocznie, w tym roku réwniez bylo takie szkolenie —
Z-ca Prezesa RIO na pytanie jednego ze stuchaczy, jaki jest ostateczny termin, ktory musi by¢
zachowany do waznos$ci uchwaty, odpowiedzial, ze tak teoretycznie jak i1 praktycznie moze to
by¢ ostatni dzien przed wyborami. A wigc termin ten nie jest wcale wiazacy. Rowniez w
materiatach RIO jest trzykrotne stwierdzenie, ze opinie RIO nie maja charakteru wiazacego i
nie krgpuja organu stanowiacego przy podejmowaniu uchwaty dot. absolutorium. Opinia jest
wyrazem wstepnej kontroli dokonywanej ostatecznie przez RIO w postgpowaniu nadzorczym.
Tak wigc to rada decyduje jaka decyzje podjac i opinia RIO nie jest wiazaca, tym bardziej ze
w opinii RIO sa dwa przypadki, gdzie RIO stwierdza, ze nie moze zaja¢ stanowiska z tej racji
ze nie sa jeszcze takie materialy przedstawione, nie ma wynikow kontroli ktére RIO ma
przeprowadzi¢. A wigc tu cheg jasno powiedzie€, ze nie mozna argumentowac tym, ze Rada
ma si¢ kierowa¢ ta wlasnie opinia. Co do spraw merytorycznych nie bedg zajmowat
stanowiska, zachecam tylko do debaty nad wnioskiem Komisji rewizyjnej, ktory jest dosy¢
szczegblowy. Stwierdzam jedynie, Ze jest to rok, w ktérym najnizej zostaly wykonane
dochody 1 najnizej zostaly wykonane wydatki, a szczegdlnie wydatki inwestycyjne gdzie
pozyskanie srodkow z zewnatrz byto podobnie jak i w poprzednich przypadkach w $ladowym
wykorzystaniu w naszej Gminie. Stad tez chce zachgci¢ by podja¢ debate nad absolutorium,
bo to jest jedna z procedur ktéra musi by¢ zachowana do wazno$ci naszej uchwaty.

Pan Witold Pobocha — Burmistrz GiM — aby nie wychodzito, Zze ja bezposrednio sicbie
bronig, myslg ze w tej sprawie, najpierw poprosz¢ Pana Burmistrza Chmiela aby wyrazit
stanowisko co do opinii RIO 1 tych $rodkéw, ktore rzekomo w tak sladowych ilosciach
wplynety, czy wptywaja do budzetu Gminy.

Pan Przemyslaw_Chmiel — Z-ca Burmistrza GiM - jak juz wspominatl Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej jest opinia tego organu,
natomiast wigzaca dla nas bedzie uchwata Rady Miejskiej. Uchwata ta bedzie poddana
weryfikacji przez organ orzekajacy RIO, ktory bedzie sprawdzatl czy zostata ona podjgta
zgodnie z prawem czy nie. Dlatego na ten temat dyskutowac¢ nie bede, aczkolwiek uwazam,
ze w RIO pracuja specjalisci od prawa finansowego 1 publicznego i ich opinia powinna mie¢
jesli nawet charakter nie wiazacy, to charakter bardziej informacyjny 1 powinna by¢ brana pod
uwagg. Sktad orzekajacy RIO bardzo wyraznie stwierdzil, Ze, mimo iz rzeczywiscie dochody
w ujeciu procentowym 1 wydatki szczegdlnie inwestycyjne byly nizsze od tych z lat
poprzednich, to wigzato si¢ to z tym, ze Gmina w listopadzie 2004r. ztozyla wniosek o
dofinansowanie 2 zadan inwestycyjnych w miescie Checiny, tj. drogi gtownej oraz dréog
osiedlowych wraz z o$wietleniem na Os. Poéinoc. Procedury, jakie trwaja w Urzedzie
Marszatkowskim 1 w Urzgdzie Wojewodzkim spowodowaty, ze te pieniadze zostaly
przeniesione na ten rok. Jest to kwota 2.700 tys. zt czyli praktycznie 10% strony dochodowe;j i
niespetna 10 % strony wydatkowej. Dlatego procent wykonania budzetu jest zwiazany
praktycznie z ta jedyna inwestycja. Pozostate czgsci dochodowe i wydatkowe, tak jak jest
napisane w opinii RIO sa wykonywane na poziomie niemal 100%, a w niektorych
przypadkach nawet powyzej 100%. A wigc w naszej i RIO opinii nie ma tutaj zadnych
zastrzezen co do procentowego wykonania strony wydatkowej i dochodowej.

Radna Foksa Krystyna —Przewodniczaca Komisji Planowania, Budzetu i Os$wiaty —
analizujac przedstawione wyniki 1 wskazniki obrazujace realizacj¢ budzetu Gminy i Miasta za
2005r. trzeba powiedzie¢, ze nie moga one satysfakcjonowa¢ nikogo i na pewno nie sa
zadawalajace. Powiem wprost, sa to wskazniki, jak stlusznie wskazuje Komisja Rewizyjna we
wniosku najnizsze w tej kadencji. Wszyscy zapewne z tre$cia materiatow si¢ zapoznali, stad




tez odniosg si¢ w sposob ogolny. Planowane dochody zostaty wykonane w 88,6% , natomiast
wskaznik wykonania wydatkéw wynosi 78,9%. A wigc nalezy stwierdzi¢, ze wskazniki te sa
faktycznie najnizsze w tej kadencji. Osobiscie zgadzam si¢ tu z opinia Burmistrza, ze RIO
sktadajaca si¢ z fachowcow w dziedzinie finanséw wydata opini¢ instruktazowa 1 My na
pewno bierzemy pod uwagg t¢ opinig, tylko osobiscie czego$ do konca nie rozumiem. Wydaje
mi si¢, bowiem, ze My mamy ocenia¢ realizacje budzetu, ktory zostat przyjety uchwata Rady
na podstawie wielko$ci wykonanych, na podstawie wielkosci faktycznych a nie prowadzi¢
analizy, tak jak tutaj si¢ pisze i takie stwierdzenia, ktore wprowadzaja troszeczke takiego
zamieszania, €o by bylo gdyby. RIO ttumaczy, ze gdyby zatozy¢, ze po stronie dochodowej
znalaztyby si¢ dochody, ktérych nie uzyskano, no to wtedy wskaznik wykonania bytby nie 88
a 99%. Ale co to znaczy dochody, ktorych nie wykonano? Przeciez przypominacie sobie
Panstwo — w momencie, w ktorym uchwala si¢ budzet po stronie dochodowej Rada jest
wyczulona na to, czy te doatly, ktore si¢ proponuje sa dochodami realnymi. I tak byto
rowniez 1 w przypadku uchwalania strony dochodowej budzetu na 2005 rok. My$my przeciez
dopytywali sig, czy sa promesy, czy sa dokumenty, ktoére potwierdzaja w jakim$ stopniu
wiarygodno$¢ uzyskania tych dochodéw. Bo wiasciwie procedura jest taka, ze Rada powinna
uchwali¢ strong dochodowa na podstawie podpisanych umoéw, czy tez innego rodzaju
dokumentow, ktore w jaki§ sposob potwierdzaja wiarygodno$¢ wielkosci, ktore sig
wprowadza do budzetu. I tutaj byly pytania, czy sa podpisane promesy, czy te wielko$ci
zwiazane z tymi spodziewanymi srodkami z funduszy unijnych sa wiarygodne, poniewaz nam
jako Radzie takim promes nie przedstawiono. Pan Burmistrz potwierdzal, zeby si¢ tu nie
obawia¢, ze sa to dochody wiarygodne. Stad tez dziatajac w dobrej wierze, my$Smy te dochody
uwzglednili. Dlatego tez takie stwierdzenia w opinii RIO, cyt. ,,w przypadku wliczenia
srodkow nie uzyskanych stopien realizacji dochodéw budzetu wynidstby...” 1 tak caty czas w
tej opinii sa takie wyrazenia, ze budzet wynidslby..., wskaznik wyniostby... moga budzi¢
watpliwosci.

Prosz¢ Panstwa! My si¢ nie bawimy w tego rodzaju analizy! My oceniamy stan
faktyczny w oparciu o sprawozdania finansowe, w oparciu o przedtozona informacje, co do
realizacji zadan rzeczowych. I w oparciu o te wielkosci sa wyliczane wskazniki. Tak, wigc, ja
si¢ tutaj zgadzam z tym, co jest zawarte w protokole Komisji Rewizyjnej, ze te wskazniki sa
na niskim poziomie, ze nie zadawalaja. I jezeli przeSledzimy wykonanie budzetu w
poszczegbdlnych dziatach klasytikacji budzetowej to wyglada to réznie, ale jak zwykle w tych
dziatach inwestycyjnych wskaznik realizacji jest bardzo niski. Tutaj Komisja Rewizyjna
zwraca uwage na inny fakt, ze w sumie w roku 2005 nie wykonanych zostato 20 zadan. Ja si¢
zgadzam, ze jezeli chodzi o $rodki z funduszy unijnych w jakims$ stopniu jest to niezalezne od
Gminy, ale nie do konca, bo tutaj wlasciwa organizacja, dobre przygotowanie dokumentow i
wiedza na temat jakie S$rodki maja szanse, tez bardzo skutkuje na efektywno$¢ w
pozyskiwaniu tych srodkow. Wracajac do budzetu 2005r. chciatabym podkresli¢, ze wskazuje
si¢ tu na niewykonanie 20 zadan i jezeli poczytamy jak si¢ tlumaczy przyczyny
niewykonania, to w wielu przypadkach bezposrednimi przyczynami sa zbyt mate Srodki
finansowe zabezpieczone w budzecie. A wcale tak nie musiato by¢. Przy dobrej organizacji,
przy jakie$ determinacji w tym, aby ten budzet zrealizowa¢ w maksymalnym stopniu mozna
byto doprowadzi¢ do sytuacji, ze tych zadan niewykonanych nie byloby 20 a np. 5. Bo ja
rozumiem, ze ze Srodkami unijnymi nie wyszto, ale dlaczego nie wyszto z projektami,
dlaczego nie wyszto z innymi zadaniami. Osobi$cie nie ustyszalam nawet jeden raz, a byto
wiele sesji gdzie dokonywaliSmy zmian w budzecie o istniejacych zagrozeniach. Rada nie
otrzymala nawet jednej propozycji ze strony Pana Burmistrza, Ze np., stuchajcie radni, to i to
zadanie juz wiadomo nie wyszto nam 1 nie bgdzie zrealizowane, ale jest mozliwos¢
zrealizowania innych zadan, tylko musicie tu podja¢ pewne dziatania, musicie dokona¢
przeniesien w ramach zadan, czy innych dziatan, ktére umozliwia wykonanie. Niestety, takich



propozycji nie byto, i szkoda, bo podobna sytuacja jest z realizacja niektérych zadan rowniez
w tym roku. To powino by¢ na biezaco analizowane. Budzet jest przeciez dokumentem,
ktoéry w jaki$ sposob wskazuje na zadania, ktore trzeba realizowaé w gminie. A tej takiej
rozmowy na temat analizy wykonania budzetu pomig¢dzy Panem Burmistrzem a Rada nie
byto. Podkreslam raz jeszcze, Rada nawet jeden raz nie otrzymata wniosku, informacji czy tez
propozycji, ze stuchajcie — podziataymy tu szybko, bo brakuje par¢ ztotych na to, aby
zrealizowacé projekt, czy wykona¢ zadanie do konca, a wiadomym juz jest, ze zadania poparte
wnioskani o wspoétfinansowanie nie wyszly, ale mozna te srodki wtasne wykorzysta¢ na to,
zeby inne zadania byty wykonane. Obserwujac cato$¢ tych spraw, kojarzy mi sig tu sytuacja z
zatwierdzaniem taryf na wodg i $cieki, kiedy to w m-cu grudniu zamiast przygotowywai¢
do budzetu na 2006 rok Rada byta absorbowana taryfami. A jak si¢ to odbywalo wszyscy
doktadnie pamigtamy; przez 4 kolejne sesje przedstawiano nam dokumenty zupetnie
nieprzygotowane, by pdzniej w trakcie sesji wycofa¢ je. Na te sprawy zwracali rowniez
uwage niektorzy sottysi apelujac wrecz iz nie zajmujemy si¢ budzetem i problemami ktore sa
zglaszane przez poszczegdlne srodowiska. Okazalo sig, Ze przez 4 sesje pod koniec roku Rada
byta niepotrzebnic absorbowana, zwolywano nawet na wniosek Burmistrza sesje
nadzwyczajne, na ktoérych pdzniej wycofywano dokumenty, bo dopiero w trakcie sesji
okazywato si¢ ze te wtasnie dokumenty sa niedopracowane i1 zawieraja szereg niescistosci.

Wracajac jednak do sprawy budzetu stwierdzam, ze wskazniki wykonania sa niskie,
bo ja si¢ opieram na stanie faktycznym. My nie prowadzimy analizy typu, ,,co by bylo
gdyby”, tylko opieramy si¢ na stanie faktycznym. Wskazniki wykonania sa niskie, a w
paragrafach inwestycyjnychbardzo niskie. Ta sytuacja powtarza si¢ z roku na rok. Brak jest
takiej wlasciwej wspotpracy, ktora prowadzitaby do maksymalnego wykonania budzetu. I
tego typu tlumaczenia, ze zadania nie zostaly wykonane, bo brakowato $rodkow mnie
osobiscie nie przekonuja. Ja bym si¢ tutaj sktaniala do innej tezy, ze brak bylo woli
wykonania niektorych zadan. Dlatego tez popieram wniosek Komisji Rewizyjnej, ze ten
budzet zostal wykonany w niezadowalajacym stopniu.
Radny Gajos Rafal — odnoszac si¢ do wypowiedzi Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej
pragng zwroci¢ uwage, ze Pan przewodniczacy bardzo czgsto odwoluje si¢ przy swoich
stwierdzeniach na informacje uzyskane na szkoleniach RIOdywbamy wszyscy wszystko
uzna¢ i tak si¢ zachowywac. Ale jezeli RIO wyda opinig, to juz z tym si¢ mamy nie zgadzac.
To jest troche dziwne.

Jezeli chodzi natomiast o sama realizacje budzetu, to na pewno wszystkim nam

zalezalo by te srodki pozyskaé. Wiemy przeciez, ze ztlozone wnioski byty dobrze napisane i
zostaly przyjete, ale jaki mamy wplyw na przeciagajace si¢ procedury? Wiadomym jest, ze
cato$¢ spraw pilotuje Burmistrz, a nie bedziemy przeciez wprowadza¢ zmian do zadan
inwestycyjnych byle tylko wykorzysta¢ pieniadze. Mys$lg, Zze w sumie nawet ten okres
wyczekiwania nam si¢ optacil, bo w efekcie dojdzie do realizacji tych zadan z pozyskanych
srodkow. Jezeli natomiast chodzi o inne niewykonane zadania, to sama Rada przeciez rezerwg
budzetowa bardzo okroita, a niestety w przetargach okazywalo si¢ ze zabezpieczone w
budzecie $rodki finansowe nie wystarczaja. Podobnie jest aktualnie z drogami, rowniez
musimy si¢ postara¢ zeby niektore drogi wykonaé, bo niestety rezerwy budzetowe]
Burmistrza na ten czas juz nie ma. Stad tez uwazam, ze jako rada sami powinni$my si¢
poczu¢ do winy, ze niektore zadania zostaty nie wykonane.
Radny Baran Mieczyslaw — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej — jesli chodzi i wniosek
Komisji Rewizyjnej, to byl on oparty na dokumentach, natomiast jesli chodzi o jakies$
generalne problemy zwiazane z otrzymywaniem materiatdéw, to oczywiscie bylty pewne
problemy.Ot6z Kierownicy referatow bez uprzedniego specjalnego upowaznienia Burmistrza
nie udostgpniaja zadnych dokumentdéw. RIO z kolei zarzuca, ze Komisja za p6zno opracowata
wniosek, a przeciez mysmy mieli bardzo mato czasu na to opracowanie. Dane np. z Zaktadu




Gospodarki Komunalnej czy MG Os$rodka Kultury byty tak lakoniczne, ze nic nie mozna si¢
bylo z nich dowiedzie¢ 1 wlasciwie bardzo mato danych konkretnych mozna bylo przedstawic
Radzie. Thumaczen mozna szukaé¢ bardzo duzo, ale wystarczy wzia¢ same inwestycje; nie
rozklada inwestycji sam fakt nie uzyskania srodkow finansowych; nie wiadomo przy tym czy
wszystkie mozliwosci byly wykorzystane, czy organ wykonawczy byt tak bardzo mocno
zainteresowany 1 dziatat w tym kierunku by te $rodki pozyska¢ — no tego nie mozemy
stwierdzi¢. Ale wystarczy wzia¢ wykonanie inwestycji; zadania, ktore byly w projekcie
budzetu Rada zatwierdzita 1 bardzo duzo zadan jest, ktorych w ogole nie wykonano.
Thumaczenie, ze $rodkéw bylo za mato? — w wigkszosci byly to $rodki zaproponowane
przeciez przez Pana Burmistrza juz w projekcie budzetu 1 tak realizacja poszczegdlnych zadan
przedstawia si¢ nastgpujaco: modernizacja ciagu cieptowniczego Os. Czerwona Gora — O;
projekty chodnikdéw przy drogach wojewddzkich — 0O; projekty chodnikow przy dhogac
powiatowych— 0; remont parkingu ul. Radkowska w Checinach — O; remont drogi gminnej
Ostréw — Gaj — 0; remont drogi gminnej Skiby — Ga&); +emont drogi w kierunku Szkoty w
Lukowej — O; remont drogi gminnej Podzamcze — Gaj — 0; projekt odwodnienia Midgi
Tokarnia —0; konserwacja rowu Mata Tokarnia — 0; No, w tych przypadkach nie chodzito o
srodki unijne, tu byly zabezpieczone nasze $rodki. Plan wg pewnych zalozen powinien by¢
elastyczny, to znaczy ze w toku realizacji powinny by¢ wprowadzane zmiany takie, ktore
zapewnilyby mozliwo$¢ pelnej realizacji. W ciagu roku w budzecie w planie wydatkow
dokonano 116 zmian, w dochodachmaiej. Z tego sam Burmistrz dokonal 76 zmian, bo
przeciez On ma najlepsza orientacj¢ co i jak przebiega. Mimo to wlasnie tyle zadan ma
zerowy stopien wykonania, a w niektorych przypadkach wykonanie wynosi 30 zl; to sa
czasem $mieszne rzeczy. Powtarzam raz jeszcze — Komisja opierala si¢ na danych
wynikajacych z dokumentow, bo taki ma obowiazek.

Jesli natomiast chodzi i wypowiedz radnego Pana Gajosa, ze opinia RIO powinna
mie¢ zasadnicze znaczenie, to pragng wyjasni¢ ze jest dosy¢ wyraznie powiedziane, gdzie
samo RIO stwierdza, Ze ta opinia jest tylko instruktazem dla Rady; Rada moze skorzystac,
moze nie skorzysta¢ z tej opinii. My uwazamy, ze w naszym przypadku nie mozna tu tej
interpretacji stosowac. Nie ulega watpliwo$ci, ze mamy prawo mie¢ inne zdanie. Jedynym
istotnym zarzutem moze tu by¢ to, ze termin nie zostat dochowany i ze Rada nie mogta zajac
stanowiska ddonca kwietnia. Ale wyrok Sadu Najwyzszego jest w tej sprawie dosy¢ jasny,
ze jest to termin instruktazowy jedynie w celu zdopingowania Rady do szybkiego dziatania.
Niestety tego szybkiego dziatania tu nie mozna bylo zastosowaé, bo jak juz powiedziatem
uzyskanie jakichkolwiek materiatbw wymaga zachowania odpowiednich procedur.

Radny Krzysztof Kostecki — na poczatku juz musze stwierdzi¢, ze jest to typowy osad
polityczny. Mnie osobiscie trudno udowodnié, ze jest inaczej, bo w ubiegtym roku budzet byt
wykonary, a czgs¢ radnych przy glosowaniu wstrzymata si¢ od glosu. Jest to typowy osad
polityczny, bo Rada daje niektére zadania takie, ktore juz z zatozenia cigzko wykonaé, np. w
roku biezacym Rada przeznaczyla 400 tys. zI na remont drog powiatowych, podczas gdy
powiat dat tylko 160 tys. zi. A wigc My musimy obcia¢ te zadania i1 juz budzet nie bedzie
wykonany. Jest stynna droga o ktorej jakby kazdy si¢ boi powiedzie¢ a jest to droga w
Checinach na ktorej wisi 600 tys. zt i to jest niewykonanie zadania, ktore w skali catosci
budzetu powoduje niewykonanie w okoto 5 %. Sa nastgpne projekty i zadania, ktére Pan
Przewodniczacy Komisji rewizyjnej przytacza, np. cieplociag, odwodnienie drogi na Matej
Tokarni —no przeciez az $miech bierze by to komentowa¢. Tak wigc sami robicie wszystko
zeby pewnych rzeczy nie wykona¢ a pozniej zarzucacie Burmistrzowi, ze on tego nie
zrealizowal. Padaja tu poréwnania do Gminy Morawica — tylko ze pod wzgledem
wykonalnos$ci wnioskow to Morawica miata 4 i My mielismy 4. Kwestia jest taka, — jezeli w
tej Radzie nie bgdzie zgody, bo to jest jaskrawy przyktad podziatu gdzie Rada jest nie
zainteresowana w ogole madrymi pomystami, bo robi si¢ drogi ,,dla zajecy” a nie dba si¢ o




wykonawstwo projektow i to projektow, ktore bytyby rozwojowe dla Gminy Checiny, zeby tu
tury$ci mieli mozliwo$¢ wypoczynku 1 noclegu, tylko robi si¢ wrecz odwrotnie. Takim
przyktadem moze by¢ tworzenie tegorocznego budzetu, gdzie najpierw podzielono 1.300 tys.
zt miedzy grupe¢ 8 radnych, a nadwyzke w tej chwili Przewodniczacy Rady najpierw obiecat
Tokarni, a dzi§ Komisja Rewizyjna wnioskuje by w przypadku niewykorzystania tych
pieniedzy przeznaczy¢ je na projekty kanalizacji wszystkich miejscowosci. Dzigkuje bardzo!
Ja na spotkaniach ogoélnowiejskich mowitem, ze te pieniadze sa nierealne do ugryzienie, a Pan
Przewodniczacy przekonywal, ze nalezy pieniadze sktada¢. 1 to jest typowa konstrukcja
budzetu; czg$¢ Rady jest jakby zainteresowana spowalnianiem, jak ja to napisalem swego
czasu w internecie, ze zamiast dolewac paliwa do tego mechanizmu, ktory si¢ nazywa Gmina,
to dzieje si¢ wrgez odwrotnie. I teraz $wietnie niektdrzy radni wstaja, pokazuja cyfry, itp.
Zaraz tu pewnie kilka oséb stwierdzi, ze jestem populista, itp. ale taka jest prawda; na
Komisjach nie mamy nic do powiedzenia. Na ostatnim posiedzeniu Koraiget nikt nie
chciat zabiera¢ glosu, bo to bez sensu jest jakby pewne rzeczy robi¢. Po co dyskutowaé w
ogoble? Ja uwazam, ze nie powinno si¢ dyskutowaé. Co ,,6semka” zrobi,, to zrobi, bo taka si¢
kolej rzeczy. Po co tu jesze jakby ubiera¢ stowa w ,tadny garnitur”, skoro i tak efektu nie
bedzie.

Pan Przemyslaw Chmiel — Z-ca Burmistrza Gminy i Miasta — wbrew wypowiedzi Pana
Krzysztofa, ja uwazam ze dyskutowac zawsze warto i to na argumenty merytoryczne. Dlatego
tez odnios¢ si¢ do wszystkich zarzutow, ktore padly a szczegdlnie do zarzutow
przedstawionych przez przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, ktory twierdzi, ze dokumenty
w tej Gminie uzyskac¢ cigzko, ze mieli problem z dostgpem do dokumentacji. Ja mam przed
soba wniosek Komisji Rewizyjnej, w ktorym w pkt 1 jest napisane wyraznie, ze sprawozdanie
z wykonania planowanych dochodow i1 wydatkow budzetowych GiM za 2005r. zostato
przekazane Radzie Miejskiej zgodnie z art. 199 ustawy z dnia 3Waze finansach
publicznych. Sprawaianie to jest sporzadzone prawidlowo, choé w mniejszej
szczegblowosci od opracowanego i uchwalonego budzetu, szczegoélnie dotyczy to tych
jednostek budzetowych. Wigc ten argument wydaje mi si¢ troche niezasadny, bo Komisja
Rewizyjna otrzymata materialy zgodnie z terminami ustawowymi i mogla si¢ ich
opracowaniem zaja¢. Kolejny argument, ze opinia RIO jest taka zyczeniowa, ze RIO daje
jakie$ planowane dochody, ktore nie sa zrealizowane. Mamy wyrazny zapis w opinii RIO, ze
weryfikacja wnioskow unijnych pod wzglem merytorycznym i formalnym i ich
kwalifikowanie sa decyzjami niezaleznymi od organéw wykonawczych jednostek samorzadu
terytorialnego. Czyli nie leza one w gestii Gminy jako takiej, tylko leza w gestii Urzedu
Marszatkowskiego. Tutaj mowienie, Ze nie wykonano dochodow lub wydatkow, z tym, zZe jest
to jedno zadanie inwestycyjne, ktoére wiaze si¢ zar6wno z niewykonaniem zarOwno strony
dochodowej na Os. Pétnoc jak i wydatkowej na Os. Potnoc. Wigc stwierdzenie RIO, ze gdyby
nie bra¢ pod uwage tego zadania finansowanego ze srodkéw unijnych wydatki inwestycyjne
bylyby wykonane w 72% w samych inwestycjach, a w pozostatych dochodach — 101%.
A teraz, jesli chodzi o poszczeg6dlne zadania, ktore nie byly wykonane w zeszlym roku, to
mogg po kolei Panstwu wyjasnic¢ przyczyny, i tak:
= Kanalizacja sanitarna i tranzyt Tokarnia — Radkowieeiadomo Ze jest to tak olbrzymie
zadanie, ze w tym roku wykonane by¢ nie moglo, bo byta konczona dopiero w tym roku
dokumentacja techniczna; planujemy wykup gruntéw w tym roku pod przepatiypo
Zadanie begdzie finansowane z funduszu spdjnosci i bedzie realizowane w latach 2007 —
2013,
= Projekt kanalizacji Lipowica — przymiarkideskonale zdaja sobie sprawg zarowno radna
jak 1 sottys, ze po prostu brak jest zgdd niektérych ludzi na przeprowadzenie ciagu
kanalizacyjnego przez ich ziemig. W zwiazku z tym wystgpuja trudnosci natury
technicznej.




WypowiedZz Z-cy Burmistrza przerwala radna Pani Wiestawa Tablica, proszac
by nie wprowadza¢ ludzi w blad, bo w roku 2005 nic si¢ jeszcze nie dzialo w tym
zakresie.

Kontynuujac swoja wypowiedz, Z- ca Burmistrza stwierdzil, ze brakuje zgody 2
lub 3 mieszkancéw. W 2005 r. rozpoczgte zostaty prace z opracowaniem dokumentacji
technicznej, ktorych nie mozna byto zakonczy¢ bez zgody wszystkich zainteresowanych.
Wodociag Radkowice — Wola Murowana — opracowanie dokumentacji technicznej nie
zostalo zakonczone do 31 grudnia 2005r. ze wzgledu na przedtuzajacy si¢ termin
uzgodnien. Znowu nie jest tu blgdem to, Ze nie ma pienigdzy tylko przedtuzajace si¢
kwestie formalne, ktére bezposrednio nie zaleza od Gminy, bo sami sobie nie mozemy
wydawaé wszystkich zezwolen, lecz musimy uzyska¢ zgodg Starosty.

Kanalizacja sanitarna ul. Sitkbwka w Checinach — gmina nie uzyskata pozwolenia na
budowg ze wzgledu na brak zgody na lokalizacje¢ kanatu sanitarnego na dzialce 1389.
Toczyto si¢ postepowanie w Sadzie o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej osobie,
wlascicielu w/w dziatki. Poniewaz Gminie przypadl udziat w tym spadku, pozostali
spadkobiercy warunkowali wyzenie zgody przekazaniem udziatu na ich rzecz. 1 tutaj
znowu mamy problem, ktory nie wynika ze strony Gminy, lecz ze strony decyzji sadowe;j

1 decyzji wlascicieli dziatek;

Modernizacja ciagu cieptowniczego ul. Czerwona Gora w Checinach — rzeczywiscie tutaj
srodki finansowe byly za mate. To mozemy wzia¢ na nasz karb, ze to zadanie nie zostato
rozpoczg¢te w ubieglym roku. Miato przej§¢ na przyszly rok i mamy nadziejg, ze tak
bedzie, bo taka byta opinia Komisji Rewizyjnej;

Projekty chodnikow przy drogach wojewddzkich w Korzecku i Radkowica@r o
drogach powiatowych w Tokarni, Wolicy, Siedlcach, Ostrowie, Lukowej Chegcinach — ul.
Czerwona Goéra Gmina prowadzila rozmowy z zarzadcami w/w drég tj. Swietokrzyskim
Zarzadem Droég Wojewddzkich 1 Powiatowym Zarzadem Drég co do mozliwosci
opracowania dokumentacji technicznej z wlasnych $rodkow. Tutaj potrzebowalismy
rowniez opinii RIO, czy mozemy na nie wlasnym terenie robi¢ dokumentacje techniczne
na te chodniki (drogi te nie sa wlasnoscia gminy). Poniewaz te uzgodnienia nastapity
dopiero w listopadzie 2005 roku i1 dostalismy zgode RIO ze mozemy to robi¢, wigc
niestety zima chodnikow si¢ nie projektuje poniewaz lezy $nieg i nie mozna ich wytyczy¢
w pasie drogowym;

Remont drogi gminnej Ostréw Gaj i remont drogi gminnej Skiby-Giag w/w zadaniach
wykonano wznowienie granic pasa drogowego w miejscowosci Ostrow i1 Skiby oraz
zastabilizowano kamieniem granicznym pasy drogowe. Prowadzono wstgpne rozmowy z
wlascicielami dziatek przylegtych w zakresie dot. mozliwosci wykupu czesci gruntu na
poszerzenie drogi i opracowanie projektu. Zadania te zostaty przeniesione do realizacji na
rok 2006;

Remont drogi gminnej w Kierunku Szkoly w Lukowej — istniejacy przepust drogowy
ulegt uszkodzeniu podczas powodzi i intensywnych opadow w roku 2001. Gmina
przystapita do opracowania projektu budowlanego na przebudowg przepustu z dobudowa
chodnika do szkoty, aby wubiega¢ si¢ o dofinansowanie z Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji Biura ds. Usuwania Skutkéw Klesk Zywiotowych w
Warszawie. Ogacowanie projektu zakonczono w grudniu 2005r. Czyli tez nie bylo
powodem brak pienigdzy tylko konieczno$¢ opracowania dokumentac;ji;

Budowa drogi gtéwnej Os. Sosnéwka — ul. Partyzantow w Checinach — ta droga
niewatpliwie powinna by¢ zrobiona, bo jest potrzebna, ale to tez nie jest wina Gminy
poniewaz Gmina wykonata mape¢ podziatu dzialek polegajaca na wydzieleniu ulicy w tych
dziatkach. Od wydanej decyzji zatwierdzajacej podziat nieruchomosci odwotata si¢ jedna
Pani; sprawe rozpatrywato SKO oraz Wojewo6dzki Sad Administracyjny. Urzad Gminy



prowadzit dalsze negocjacje z ta Pania dot. wykupu lub zamiany przedstawiajac
zainteresowanej dwa warianty rozwiazan problemu. Niestety nie zostaty propozycje te
zaakceptowane. Zadanie to uwzglednione jest w budzecie na rok 2006 i bedziemy dalej
prowadzi¢ rokowania z ta wtascicielka;

= Remont drogi gminnej Podzmacze — Gapoeniewaz ta droga ma wilaczenie do drogi
krajowej nr 7 Urzad Gminy musiat uzyska¢ warunki techniczne z Generalnej Dyrekcji
Drog Krajowych 1 Autostrad Odziat w Kielcach. W zwiazku z powyzszym przystapilismy
do opracowania projektu budowlanego przebudowa drogi gminnej wraz z wiaczeniem do
drogi krajowej nr 7. Zadanie to si¢ rozszerzylo znacznie i zmuszeni zostaliSmy do
przygotowania kolejnej dokumentacji technicznej;

= Droga gminna do Terminala Poczty Polskigjitaj nasze pieniadze pozwolily na wykup
dziatek pod ta inwestycje;

= Budowa drég gminnych na Os. Pélnoc w Checinach — sprawa ta byta juz szczegdétowo
wyjasniana. Ziozone byly wnioski o fundusze unijne, natomiast przedtuzajace sig
procedury w Urzgdzie Marszatkowskim spowodowaty, ze dopiero w grudniu 2005 roku
dostaliSmy informacjg, ze wniosek bedzie finansowany, a bodajze w marcu 2006 r. zostata
podpisana umowa z Wojewoda na realizacje tej inwestycji;

= Budowa dogi gtownej na Os. Sosnowka w Checinach — poniewaz wniosek nie przeszedt
merytorycznej oceny w Urzedzie Marszatkowskim jego realizacja zostala wstrzymana.
Nasze wlasne srodki nie wystarczaty na dokonczenie inwestycji;

* Modernizacja budynku Urzedu GiM — wiadlo, ze pieni¢dzy na tym zadaniu jest za mato
1 to jest glbwnym powodem nie wykonania zadania. Jest to dopiero drugie zadanie, gdzie
brak srodkéw zdecydowat o tym, Ze nie bylo ono realizowane;

* Modernizacja kotlowni olejowej przy SP w Starochgcinach — ponievaz uzyskali$my
poczatkiem 2006r. dofinansowanie z Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska,
realizacja zadania nastapita w roku 2006;

= Projekt hali sportowej przy SP Chgciny — tutaj w ogole zmienita si¢ koncepcja zadania,
poniewaz z projektu hali przy szkole powstal nam projekt catego kompleksu sportowego
w Checinach. W zwiazku z powyzszym nie mozna bylo zaczynac¢ realizacji projektu ktory
zmienit zupelnie swoja charakterystyke;

= Oswietlenie Os. Polnoc w Chgcinach — tu jest tez podobna sytuacja; byt ztozony wniosek
o fundusze unijne. Na finansowanie tego zadania jest juz podpisana umowa 1 zadanie
bedzie realizowane w roku 2006;

» Kanalizacja ul. Radkowskiej w Checinach — opracowanie projektu budowlanego nie

zakonczono do konca 2005roku z powodu przedtuzajacego si¢ postgpowania uzyskania
decyzji lokalizacyjnych inwestycji celu publicznego, poniewaz znowu nie bylo zgdod
wszystkich wtascicieli na przeprowadzenie kanalizacji;

=  Wodociag ul. Dobrzaczka w Checinach — przedtuzata si¢ rowniez procedura uzyskania
stosownych decyzji;

Tak, wigc jak wida¢ wszystkie te zadania. Ktore nie zostaly wykonane maja swoje
uzasadnienie i to nie jest uzasadnienie finansowe lezace po stronie Urzgdu Gminy. Wige
moim zdaniem budzet po stronie inwestycyjnej byt wykonany dobrze i jakakolwick dyskusja
na ten temat powinna mie¢ miejsce w sferze rzeczywiscie, tak jak powiedzial radny Pan
Krzysiek — politycznej a nie cyferkowej, bo My wiemy swoje, Wyesie swoje; Wy
zaglosujecie tak jak macie zagtosowac, a My si¢ do tej decyzji ustosunkujemy.

Pan Witold Pobocha— Burmistrz Gminy i Miasta — chciatbym tylko powiedzie¢ jedna
rzecz, ktora zawsze apelowatem — zechciejcie oceng drugiego cztowieka, Burmistrza, jesli
macie co$ nie co$ sumienia — to prosz¢ ocenia¢ sprawiedliwie. Bo nawet ten list, ktory
pozostawit dzi§ Ksiadz Proboszcz moéwi bardzo wyraznie o jedno$ci, pojednaniu i
wspolpracy. W atmosferze wrogosci nie da si¢ nic wprowadzi¢. Mozna zawsze po prostu




przyszpili¢ cos, jesli si¢ po swojemu interpretuje prawo. Myslg, Zze interpretacja wyjasnien

Redonalnej Izby Obrachunkowej, wyjasnien prawnikow sa dla czgsci tejze Rady zawsze

inne, zawsze kto$ tutaj jest inicjatorem i to prawo, ktore powszechnie uznawane, uznaje si¢ po

swojemu inaczej interpretujac. Niechze ,,a” oznacza ,,a”, a ,,b” oznacza ,,b”. Ale tutaj jest to
zupetnie inaczej odczytywane.

Szanowni Panstwo! — ja mys$le w swoim sumieniu, ze spokojnie moge¢ ta sesje

przechodzi¢, bo udzielenie absolutorium Burmistrzowi to nie jest kwestia oceny moralne;j,
oceny innej jak wykonanie budzetu. Budzet zostat wykonany, dochody rowniez i wyjasnien,
co do tematu nie powinno by¢ zadnych. Mys$l¢ Moi Panstwo, Ze czas na to, bo juz kadencja
tez si¢ konczy i pewnie bgdzie wielu startujacych. Ja w swoim sumieniu mogg¢ powiedzie¢
wyraznie, ze z tym, kto chciat wspotpracowalem tak jak by¢ powinno, po ludzku, normalnie,
z softysami, z radnymi — tylko ten, kto chciat tej po prostu wspoéipracy 1 zrozumienia.
Wydziwianie nad interpretacja prawa pozostawiam juz Wam do rozstrzygnigcia. |
rzeczywiscie jest jedna prawda, bo postuchajcie — mozecie si¢ zngca¢ nade mna czy nad
wieloma przemdwieniami prosz¢ uprzejmie — wytrzymam, ale proszg zrozumie¢ czy to jest
potrzebne, jesli grupa radnych si¢ umoéwita i chee okresli¢ ze to prawo jest famane, to trudno.
Sprobuje po Sesji jeszcze wyjasni¢ Panstwu, ze prawo nie byto ztamane. Ale to po sesji,
dlatego ze jesli bedzie uchwata podjeta o nieudzieleniu absolutorium, to ja mam prawo si¢
odwota¢, bo RIO dwukrotnie dalo swdj wniosek pozytywny o udzielenie absolutorium. Tak
wigc bez emocji, ceni¢ Was wszystkich, bardzo jestem za tym zeby ta Gmina si¢ rozwijala i te
nasze poczynania nie tylko moje szty w tym kierunku. Nawet to, Ze jako pracownicy Gminy
zostalismy wyrdznieni spos$rod tych wielu gmin na terenie wojewddztwa — 8 gmin byto
wyréznionych w tym m.in. Checiny $wiadczy bardzo wiele. Wige sadzg, ze wmawianie caly
czas choroby w tym uktadzie jest tez choroba, bo tu choroby nie ma. Praca Gminy, praca
Urzedu, moja praca i Z-Cy —uwazam, ze mozemy spokojnie tutaj patrze¢ ludziom w oczy, bo
nie ma po prostu czego$, co moze by¢ przez Was normalnych ludzi nieprzyj¢te. Dlatego
proszg tutaj o rozwage w wypowiedziach i1 zwyczajne nie zngcanie si¢ nad tym co nie musi
by¢ zngcane.
Radna Stokowiec Zofia— niewatpliwie do inwestycji niewykonanych odniost si¢ Pan Z-ca
Burmistrza wnikliwie je przedstawiajac. Ale przypomneg ze w roku ubieglym uchwale
budzetowa podejmowalismy w koncu marca. Uchwata ta uprawomocnita si¢ w kwietniu,
czyli praktycznie dziat inwestycji do realizacji tych zadan moégt wejs¢ dopiero w maju.
Pomimo duzego zaangazowania pracownikow a nawet nas radnych, bo sama mogg
stwierdzi¢, ze osobiscie przy realizacji wodociagu ul. Dobrzaczka chodzitam do mieszkancow
i zbieratam podpisy wyrazajace zgodg na przeprowadzenie sieci przez ich dziatki tylko po to,
by przyspieszy¢ ta procedure ktora jest niezb¢dna do przystapienia do kolejnych procedur
przetargowych i innych. Dlatego myslg, ze My Rada réwniez ponosimy czg§ciowo wing za to,
ze niektére inwestycje nie zostalty wykonane w roku ubiegltym.

Pan Broni§ Jerzy — radca prawny Urzedu GiM - w trakcie dyskusji padaty tu okreslone
zagadnienia prawne 1 ja oczywiscie nie majac tu materiatow moge tylko ustosunkowac sig co
do problematyki przedmiotu obrad w tym zakresie. Taka krétka reflesjgierwsze -w
stanowisku Regionalnej Izby Obrachunkowej podniesione sa dwie przestanki, dwie
ptaszczyzny; jedna to niezachowanie wymogoéw formalnych tego art. 199 i druga dot.
zarzutOw typu merytorycznego. Zarzut merytoryczny zostal rozpoznany w zakresie
wstgpnym, mianowicie w przyjgciu sprawozdania z wykonania budzetu przez t¢ Regionalna
Izb¢ Obrachunkowa. Oczywiscie jest faktem, ze opinia RIO nie jest zadnym stanowiacym
tutaj aktem prawnym, jest opinia. Ale prosz¢ Rady, ta Regionalna Izba Obrachunkowa ma
znakomite doswiadczenie nie wynikajace li tylko z wielkiej madrosci ekonomicznej, prawne;j
i finansowej ale z dos§wiadczenia. Ta RIO analizuje tego rodzaju sprawozdania w oparciu o
104 jednostki gminne w wojewddztwie $Swigtokrzyskim. W takim razie wyciaga sobie
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okreslona $rednia z przekonan i ocen. Jest to, zatem rowniez kwestia praktyki. Jesli zatem ta
Regionalna Izba pisze tak, ze nie ma podstaw do tak daleko idacego wniosku restrykcyjnego,
bo wniosek o nieudzielenie absolutorium jest wybitnie restrykcyjna forma, to oczywiscie ma
robwniez i kapitalne nosne elementy w wojewodzkich publikatorach — 0, tylu i tylu nie
udzielono absolutorium ezyzby o to chodzito ? Po drugie — jesli tak daleko idacy wniosek,
bo by¢ moze Izba doszta do przekonania — owszem sa uchybienia — w 103 jednostkach
réwniez sa uchybienia, by¢ moze sa tam 2, 3 przypadki nieudzielenia absolutorium, ale w
takim razie czy na tle tamtych sytuaciji i tej sytuagjiy Izba nie ma racji ze ten wniosek jest
daleko idacy w stosunku do tych materiatéw, w stosunku do tego wykonania, czy on nie jest
za daleko idacy? —1i to jest takie ostrozne sformutowanie RIO, ale rowniez — przynajmniej ja
to tak odczytuje — uwzgledniajacy pewien subiektywny stan zaangazowania w redakcji tego
wniosku. Czy nie jest zbyt daleko idacy?

Proszg¢ Panstwa! - to pisali ludzie, ktérzy maja odpowiedzialno§¢ za sformutowania,
wystarczy jedno lekkie sformutowanie po to, zeby zinterpretowac catos¢ tego dokumentu. Co
do terminu 30 kwietnia ewszem, nie jest to termin ktory powoduje bezwzglednos¢ podjete;
decyzji ale stanowi naruszenie prawa. On jest po to okreslony do 30 kwietnia, Zze naruszenie
tego terminu jest jednocze$nie naruszeniem prawa ze skutkami réoznymi. W takim razie sa
dwie negatywne przestanki do tego i trzecia — ten subiektywizm wysdt tutaj w sytuacji w
ktérej jeden glos byt absolutnie poza przedmiotem dyskusji, tylko po to, aby wcisnaé jeszcze
inne zarzuty ktore absolutnie nie maja zwiazku z ta sfera, ktore wlasnie wskazuja na ten
bardzo zaangazowany subiektywizm w tej decyzji. Myslg, Ze trzeba obiektywnie ta sprawg
przeanalizowac. Ja rozumiem jedna rzecz, jesli chodzi o to, aby byl to fakt populistyczny o
nieudzieleniu absolutorium i 0 to chodzi w tej sprawie, to jest spraeggelna, natomiast
jesli chodzi o analize¢ gospodarcza, nie tylko co nie zrobiono, ale dlaczego nie zrobiono, co
usitowano, jakie sa determinanty — ja oczywiscie w to nie wchodzeg, nie siedzg ani w
srodowisku ani nie $ledzg realizacji plandéw, roznych przeszkod, nawet czynnikow
obiektywnych czy subiektywnych — od tego jest Wysoka Rad.

Radny Rylski Edmund — Przewodniczacy Rady Miejskiej — opinia Regionalnej Izby
Obrachunkowej co do wniosku Komisji Rewizyjnej nie ma charakteru wiazacego dla Rady
Gminy. Sporzadzenie opinii jest jedynie czynnikiem pomagajacym organowi stanowigcemu
w prawidlowej realizacji wytacznej kompetencji do czynnos$ci rozpatrywania sprawozdania z
wykonania budzetu. Tu si¢ mowi o wykonaniu budzetu. Budzet mozna wykona¢ w ten sposob
tez, ze begdzie dotacja np. dla bezrobotnych na prace interwencyjne na kwotg 1 mln zt a zadan
inwestycyjnych nie wykona si¢ za 1 min z budzetu 1 bedzie wykonany budzet globalnie w
100% natomiast zadania nie beda wykonane. A w tych materiatach szkoleniowych RIO
mowi bardzo wyraznie, ze nalezy rozlicza¢ z wykonania zadan rzeczowych, bo to wlasciwie
radnych interesuje czy jest droga zrobiona, czy jest o§wietlenie wykonane, itp. I My o tym
rozmawiajmy, bo to, ze budzet bedzie wykonany finansowo to nigdy nie ulega watpliwosci,
albo bardzo rzadko, chyba jaki$ kataklizm. Natomiast ja chciatbym si¢ pokusi¢ o taka spraweg

1 nie chciatbym, aby to bylo potraktowane jako polityczne zagranie, ale zadatem sobie trud
przeanalizowania tej dzialalnos$ci za te 4 lata, a pdzniej tez krociutko za ostatni rok. A
dlaczego? — bo co roku mowimy przy absolutoriupamicgtam pierwsze — Panie Burmistrzu
nie odpowiada Pan za caty rok, chociaz byl Pan Z-ca Burmistrza -udzielilismy absolutorium
wszyscy; za drugi rok wdzieliliSmy wszyscy, ale musi Pan zadania wykonywac; no za trzeci
rok — niestety, a ter tym bardziej. Ja przypomng Pana, Panie Burmistrzu wystapienia —
pierwszy wywiad w prasie nowego Burmistrzdistopad 2002r., jedno zdanie — Co by Pan
powiedzial swoim wyborcom?, cytuj¢ wypowiedz Burmistrza ,bedg staral si¢ pozyskaé
pieniadze dla Gminy spoza niej, poniewaz sama Gmina nie podola finansowo wszystkim
inwestycjom. W tej mierze mam pewne plany, a wlasciwie mam juz zapewnienia, ze
dostaniemy pieniadze”. Co to znaczy ? jak si¢ ma takie znajomosci i to juz na poczatku
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kadencji. Trzy miesiace pozniej — marzec 2003r. -nastgpne zdanie, na pytanie — nowe
dziatania, nowe inwestycje Burmistrza — odpowiedz, cyt. ,likwidacja bezrobocia; do
priorytetéw naleza m.in. drogi, kanalizacja, ochrona $rodowiska i likwidacja bezrobocia.
Jeden z inwestorow chcedjac kroki, ktore dadza zatrudnienie nawet 200-300 mieszkancom.
Kanalizacja —jesteSmy jedyna Gmina w wojewddztwie, ktora niestety nie dostata ani
zlotowki z SAPARD-u bo nie ztozyla w ogodle ani jednego wniosku” — A byt Pan, Panie
Burmistrzu przeciez wtedy V-ce Burmistrzem i dziatl ten podlegat bezposrednio Panu.
Planujemy wykona¢, twierdzi Burmistrz — stylowe o$wietlenie odpowiadajace
$redniowiecznej zabudowie miasta, odtworzy¢ pierwotny wjazd na Zamek, oznakowac i
wyeksponowac istniejace szlaki turystyczne, wybudowaé S$ciezki rowerowe, utworzyc
Muzeum Ziemi Checinskiej i co najwazniejsze — Punkt Informacji Turystycznej, podnies¢
standard bazy noclegowej, wykorzysta¢ istniejace juz wyrobiska skalne na nowe sceny i
estrady. Bedziemy tez organizowa¢ imprezy promujace atrakcje Gminy Checiny”. I tylko to
nam si¢ udaje.

| teraz na rok 2005 dla calej Gminy — Terminal Poczta polska miat rozpoczac pracg od 1
stycznia 2006r. zatrudnienierézne wersje od 300 do nawet 600 0sob, a w ostatnim artykule
prasowym mowi sig, ze zatrudnienie z terenu naszej Gminy moze by¢ nawet zerowe. Prasa i
wypowiedzi Pana Burmistrza w roku biezacym — Mini Morze Chgcinskie, budowa zaktadow
— dwoch bardzo powaznych inwestoréw, niestety nic z tego nie wychodzi, — prawdopodobnie
bedzie zaktad produkcji przyczep; kanalizacja w Tokarni planowana od 1995 roku. A teraz
chcialbym zajac si¢ inwestycjami w samym mie$cie Checiny, i1 tak: przebudowa Pl. 2
Czerwca, przebudowa Pl. Zeromskiego, Parking przy Kosciele Parafialnym, projekt sali
gimnastycznej,Urzad Miasta — remont, chodni przy Os. Sosndéwka, chodnik przy ul.
Czerwona Gora, cieptociag Os. Czerwona Gora, droga od ul. Partyzantow do Os. Sosndéwka,
itd.

Prosz¢ Panstwa! — wszystkie te wymienione zadania byly w projekcie budzetu Pana
Burmistrza na 20Q5 z kwotami i Rada nie zmienita ani jednej pozycji. W zwiazku z tym
uwazam, ze powinny by¢ wykonywane, a jezeli byly za mate kwoty, bo to jest zrozumiate, to
przeciez mozna bylo w trakcie roku laczy¢ 1 wprowadza¢ zmiany. Jezeli chodzi natomiast o
kontrowesyjna ulice od ul. Partyzantow w kierunku Os. Sosnéwka to o§wiadczam, ze sprawa
ta ciagnie si¢ juz od 1985 roku, kiedy to zakres planowanych do wykonania prac zostat
opublikowany w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Kieleckiego. Niestety poza jedna
uliczka boczna nic do obecnej chwili w tej sprawie nie zrobiono. Nieprawda jest rowniez to,
ze Pani Znojkowa przeszkadza, mam tu jej 3 podania, w ktorych méowi i oskarza Urzad, ze nie
dotrzymuje zdania. Ona chce albo pieniadze albo zamiang i tak naprawdg nie wiem, a moze
wiem za duzo, dlaczego si¢ tego nie realizuje. Okazuje sig, ze zamiast realizowac to zadanie,
to si¢ idzie 1 z Pania Znojkowa rozmawia, ale na tematy zupehie inne. Dlatego tez nalezy
takie dziatania ocenia¢ negatywnie. Ponadto chce zapytac ci si¢ dzieje z budynkiem sklepu w
Radkowicach, tam sa pieniadze, mija 4 lata, a tam si¢ nic nie dzieje, pozostawiam sprawg bez
komentarza. Kolejny niezagospodarowany budynek to obiekt po Przedszkos.na
Czerwona Gora przeciez sa to pieniadze na rozwoj tej Gminy; co z budynkiem po Gminnej
Radzie w Wolicy?- z budynkiem ,Niemczowki” -mija 4 lata i nic si¢ nie dzieje. Nastepny
obiekt to budynek po bytej ubojni w Chgcinach — jak zagospodarowac?, a moze przeznaczy¢
dla przeksztalcanego Zaktadu Gospodarki Komunalnej?. Bo my moéwimy, ze budzet
wykonany, ale 600 tys. zt ZGK w sumie sa jakby stratami, bo sa albo nieSciagalne albo
Zaktad musi zaptaci¢ za §wiadczone ustugi, np. olej itp. W zwiazku z tym trzeba by to w
budzecie pomniejszy¢ o te 600 tys. zt dochody i zobaczymy, co wyjdzie. Wyjdzie
niewykonanie zadan na 2 mln zt na pewno. Jest naprawde wiele do naprawienia i jest sporo
nieprawidlowos$ci. I wystepujemy niejednokrotnie na pismie do Pana Burmistrza, ale niestety
pisma zostaja bez odpowiedzi. Wigc nie dziwig si¢ tym mieszkancom, co pisza i po 2, 3 lata
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nie otrzymuja odpowiedzi. A takich przyktadéw wsrod ludzi mam kilka. I dlatego tak to jest.
Patrzmy, zatem obiektywnie, bo jezeli bedziemy tylko klaska¢, to bgdzie si¢ jeszcze gorzej
dziato.

Radny Kaczor Pawel — Z-ca Burmistrza GiM tak bardzo tadnie nam zreferowat przyczyny
nie wykonania poszczegolnych zadan. Nasuwa si¢ proste pytanie — dlaczego np. w przypadku
drog powiatowych, gdzie bylo mniej pieniedzy z powiatu, a gmina wigcej przeznaczyla nie
ztozono wnioskdw by przenie$¢ czg§¢ tych pienigdzy na inne zadania, np. na remont drog
gminnych. Dlaczego nie padly propozycje, co z tymi srodkami zrobi¢? Okazuje sig, ze np. w
Siedlcach na mdj wniosek pozostajace pieniadze mogly by¢ wykorzystane na wskazany cel, a
w innych sofectwach utrzymywano dosy¢ dlugo w tajemnicy, ze nie bedzie zadanie
wykonane, by pdzniej stwierdzi¢, ze tego akurat zadania zrobi¢ nie mozna i pieniadze zostaja
niewykorzystane. Czy naprawde nie mozna byto w trakcie tylu odbytych w ubieglym roku
sesjizasygnalizowac¢ takie sytuacje ?

Radny Gajos Rafal - tutaj Pan Przewodniczacy Rady przedstawiat wypowiedzi i zadania,
nie wiem kiedy to byto, ale mysle, ze bardzo dawno. Wnioskuje, ze byt to okres przed tym
zanim Urzad uzyskal Burmistrza. Mysle, ze tak entuzjastyczne nastawienie i wypowiedzi
wynikaty stad, ze Burmistrz bral pod uwagg to, ze bedzie miat do czynienia z normalna Rada,

a nie taka. Bo wiemy, ze sam Burmistrz bez zadnej pomocy ze strony Rady niewiele moze
wskora¢. A wlasnie to wystapienie Pana Przewodniczacego juz mnie tak do konca
przekonato, ze jest to glosowanie polityczne. Wigc nie oszukujmy sig.

Radny Jach Waldemar— Panie Rafale! -moze przedstawi¢ tu przyktad na nienormalnos¢
tej Rady, a wilasciwie cze¢sci Rady. Pismo z dnia 28 lutego br. do Pana Burmistrza, cyt.
,uprzejmie proszg o przekazanie do Biura Rady ustalonego porozumienia Pana Burmistrza z
Powiatowym Zarzadem Drég w zakresie dot. wysokosci kwoty przeznaczonej na remonty
drég powiatowych na 2006 rok na terenie naszej Gminy. Porozumieni ttaja potrzebne
do wyznaczenia kolejnosci drég do remontu przez Komisje Budownictwa 1 zatwierdzenie
przez Radg ... poniewaz Gmina bedzie partycypowaé w kosztach 1 : 1, czyli 50%. W
zalaczeniu przekazujemy wzor umowy, ktory mozna wykorzysta¢ przy podpisaniu
porozumienia na remonty drog powiatowych, w ktorej ujgty jest zapis, ze przekazywanie
kwot nastapi na zasadach wyzej proponowanych.” Co z pisma wynika? My dajemy wzor
umowy Panom Burmistrzom, ktéry zdobyli$my z innych gmin, ktore to gminy normalnie w
procedurze postepuja, podpisuja porozumienia na poczatku roku i maja problem z gtowy. To
bylo 28 lutego, a kolejne pismo w dniu 3 kwietnia br., cyt. ,,nawiazujac do pisma z dnia 28
lutego br. ponawiam pro$be dot. przekazania porozumienia Pana Burmistrza z Powiatowym
Zarzadem Drog w sprawie okre$lenia zasad wspotinansowania planowanych remontow drog
powiatowych na terenie MiG Chgciny. Nadmienia sig, ze na w/w pismo do chwili obecnej nie
otrzymali$my zadnej odpowiedzi” — w podpisie Przewodniczacy Rady. To ta nienormalna
Rada, Panie Rafale chce normalnie zatatwi¢ porozumienie migdzy powiatem a Gmina; ta
nienormalna Rada, a raczej ta czg$¢ nienormalnej Rady po to, aby to mialo rgce i nogi.
Rozmawiam jakie$ 3 tygodnie temu z Panem V-ce Burmistrzem i pytam jest porozumienie,
czy nie ma ?, pada odpowiedz — co$§ tam, jakiez ustalenia sa, ale nie wiadomo jeszcze jakie
drogi. Do dnia dzisiejszego prosze Panstwa Rada nie dostata odpowiedzi, ta nienormalna
Rada, ktora chce normalnie pracowa¢ i nie wiemy jakie drogi beda robione i czy beda
robione. A Pan Krzysiek zarzuca, ze pieniadze zostaly, przeciez te pieniadze tak jak juz
wczesniej moéwiliSmy nie musiaty zosta¢. Mozna je byto wykorzysta¢ na inne zadania, np. na
projekty chodnikoéw Panie Krzysku! Pan Burmistrz mégt przyj$¢ i porozmawiac. To jest tylko
jeden z przyktadow Panie Rafale, bo jest Pan pierwsza kadencjg, ja bylem juz dwie. Wie Pan
tak jak nienormalnie jest praktycznie w tej Radzie, ale to @i¢aRest nienormalna, to jest
nienormalna sytuacja. A ja ja przewidziatem, bo juz dwa lata temu moéwilem, albo sig¢ samo
rozwiazmy, a wtedy Pan Burmistrz bedzie miat takich radnych, ktérzy beda wszyscy
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normalni, albo dajmy sobie spokoj. Dlatego nie jatrzmy, bo kazdy ma tu racj¢. Pan Burmistrz
przelecial po zadaniach. No nie, mnie starego radnego nie da si¢ zby¢ i powiedzie¢ tylko — ja
pytam konkretnie, czy to zadanie w Lukowej tj. przepust i mostek bedzie robione ?
Pan_Przemyslaw_Chmiel — Z-ca Burmistrza GiM - tak, bedzie robione, jest ztozony
wniosek do Krakowa o dafansowanie na 2006r. Zadanie jest ujete do realizacji na 2006rok.
Kontynuujac swoja wypowiedz radny Waldemar Jach stwierdzit : Panie Burmistrzu,
ja wiem ze jest odpowiedz z Krakowa negatywna i nie bgdzie dofinansowania, a Pan nie wie
otym?
Pan Przemystaw Chmiel — Z-ca Burmistrza GiM — no, ja jeszcze nie wiem.
Radny Waldemar Jach — no widzi Pan, ja si¢ lepiej orientuje od Pana, nie ma tego
dofinansowania a wigc zadanie nie bgdzie robione. To co Pan tu opowiada farmazony, ze
zadanie begdzie robione? Pan jako witadza wykonawcza nie orientuje si¢ a przeciez juz
powinny by¢ Panskie dzialania; np. spotka¢ si¢ ze mna jako radnym i zaproponowac
mozliwos¢ innego wykorzystania tych 50 tys. zt, a moze nalezaloby np. zrobi¢ projekty
chodnikdw w Tokarni? Tak, wé Prosz¢ Panstwa nie ma nienormalnej Rady, jest normalnie
Rada taka, jaka jest. Jest wladza taka jak jest 1 wszyscy jesteSmy tacy, jacy jestesmy. No
szukajmy mozliwosci, ale nie takich jak Pan Rafal, ze wstaje i powie — Sytuacja jest
nienormalna. Wszyscwiemy, ze jest nienormalna sytuacja od paru juz tadnych lat. Ale nie
moéwmy, ze to jest tylko wina tej albo tamtej strony. Uderzmy si¢ troszeczke w piersi
nawzajem. Mojej winy tez tu jest troche, ale kazdy niech si¢ uderzy, a nie tak, ze jedni sa
normalni ainni nie. Jedni korzystaja na dobrych stosunkach z Panem Burmistrzem, a inni
traca; jedni sig stresuja, inni —nie. No, nie mozna tak pracowac!
Prosz¢ Panstwa! — to, Ze ten budzet zostal tak wykonany a nie inaczej to naprawdg bez
kierowania oskarzen — cyfry mowia same za siebie. Jesli ktos chce doktadnie przeanalizowac,
to proszg bardzo; ja tutaj nie mam nic do dodania, co do tego, co juz powiedziala Pani
Przewodniczaca Komisji Budzetu. Pani Przewodniczaca jest ekonomista, zna si¢ na tym,
powiedziata to jasnym, czytelnym jezykiem. Komisja Rewizyjna zrobita to, co do niej
nalezato, no mozna si¢ nie zgadza z pewnymi zdaniami, ale cyfry tam nie ktamia. Tam jest
naprawdg rzetelna analiza wykonania budzetu. To jest kazdego z nas ocena. Na pewno budzet
mogltby by¢ lepszy, mogto by¢ lepsze wykonanie, ale jak mowi¢ wina lezy troszke w $rodku.
Niemniej jednak to, ze Pan Burmistrz nie wspotpracowal z nami, z Rada przy tworzeniu
budzetu to jest ewidentna prawda. No niestety nie chce wspdipracowaé. Jestem V-ce
Przewoditzacym Rady, mam raz w tygodniu dyzur w Biurze Rady, ale nigdy Pan Burmistrz
nie przyszedl i nie powiedzial: - mamy problemy, moze bySmy tak, moze bySmy inaczej
zrobili. Niestety nie mialem takiej sytuacji z Panem Burmistrzem. Pan si¢ Panie Krzysku
usmiecha, bo Pan czgsto jest u Pana Burmistrza i moze rozmawiacie o budzecie. Ja nie mam
takiej okazji rozmowy i stad jest mi przykro.
Pan Witold Pobocha — Burmistrz GiM —w woli wyjasnienia tylko chciatem powiedzie¢, ze,
po pierwsze —myslg, ze jesli Rada jest organem, Burmistrz jest organem, to Panstwo
uchwalacie budzet i wykonanie tej drogi czy innej bylo zakreslone w budzecie. I prosze
darowa¢ jesli do mnie jakie$ czynno$ci naleza to je wykonatem. Liczytem, ze bedzie
dofinansowanie z powiatu do drdég nastgpnych powiatowych; aktualnie nie mam takiej
informacji czy bgdzie. W zwiazku z tym Szanowni Panstwo to uchwalili budzet taki jaki jest
liczac na wigcej droég powiatowych. To tylko jako przyktad, bo tych bede mnozyt. Dlatego tu
moéwienie o nierzetelnosci informacji w ta strong uznaj¢ za bezzasadne.
Szanowni Panstwo! — c6z bedziemy moéwic, cheieliSmy si¢ spotkaé, spotkaliSmy si¢ w gronie
calej Rady, chcialem oméwi¢ pewne propozycje, a Przewodniczacy mowi wyraznie — My juz
mamy to zatatwione. To, o czym uzgadnia¢, co wigcej. O czym zatem tu méwimy,
powolujemy si¢ tam na informacje sprzed lat. Odpowiem, zatem jeszcze raz — Poczta Polska
czy Osiedle Potudnie bedzie zrealizowane pomimo tego, ze tu miejscowi rzucaja ktody pod
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nogi. To, ze Os. Czerwona Gora cieptociagu nie ma, to, co wina Burmistrza, ze nie chciat
realizowa¢? Mam nadziej¢, ze dzisiejsza sesja przesadzi i cieptociag bedzie zrobiony. Mowig
tylko jako przyktad, to takich przyktadow powiem wyraznie wigcej, jest to udowodnione i
rzeczywiscie cyfry nie ktamia.

Radny Andrzej Kot — nawiazujac do tresci wypowiedzi Pana V-ce Przewodniczacego Rady
radnego Waldemara Jacha w sprawie porozumienia Gminy z Powiatowym Zarzadem Drog 1
odnoszac si¢ do wykonania budzetu za rok 2005 chciatem zwrdci¢ uwage na nastgpujacy fakt:
jest przeprowadzany remont drogo powiatowej we wsi Mosty. Mnieeigz bardzo boli, bo
wiedza Panstwo wszyscy, ze wie§ Mosty jest wsia opuszczona. | nadarzyta si¢ okazja, aby
tym ludziom zrobi¢ drogeg. Nie mozna byto si¢ spodziewaé, ze bgda mieli droge od strony
Jedlnicy ale nadarzyta si¢ okazja, aby wykona¢ drogg przez sama wie$ i polaczy¢ z dobrym
odcinkiem drogi obok Zaktadu Wydobycia Piasku. I co si¢ dzieje? — ot6z My jako Gmina
przeznaczyliSmy na ten remont 60 tys. zt; wydawac by si¢ moglo, Ze stosujac zasadg zlotowka
do ztotéwki mozna zamkna¢ caty ten odcinek drogi przez wie§ Mosty do tej dobrej drogi. Co
si¢ jednak okazuje — jestem w Gminie przypadkowo kiedy zaczyna si¢ dyskusj¢ nt. drog
powiatowych i okazuje si¢ ze na droge powiatowa w Mostach jest przeznaczone tylko 70 tys.
zt, czyli 60 tys. naszych gminnych pieniedzy i 10 tys. zI powiatu. Po naszych interwencjach
Rady okazuje sig, ze przetarg jest zwigkszony i1 zrobiona jest droga w granicach 100 tys. zt.
Do czego dochodzi? Jesli méwimy o gospodarnosci, o tym zeby pewne rzeczy robié, to czy to
jest gospodarnos¢, jezeli jest zrobiony odcinek drogi okoto 800mb 1 zostaje 200mb pomiedzy
dwoma drogami dobrymi? Jest to przyktad jakiej$ krotkowzrocznosci, bo to zadanie, powinno
by¢ zrealizowane 1 dzisiaj mieszkancy Mostow mieliby, chociaz potaczenie w kierunku drogi
do Podzamcza. Wracajac tez do wtasnego podworka i projektow chodnikoéw we wsi Korzecko
1 Radkowice. Sprobuje odtworzy¢ historig tych projektow. Otoz, jesli dobrze pamigtam byt to
rok jeszcze 2004pyta nadwyzka budzetowa, koniec listopada — grudzien, nagle pojawiajac
si¢ projekty chodnikow. Wtedy okazalem si¢ takim jakim$ dziwnym radnym, bo glosowatem
sam przeciwko swoim chodnikom. Tak bylo! — ta nadwyzka zostata przeznaczona na inne
zadania. Nadchizi rok budzetowy 2005 — Pan Burmistrz znowu proponuje to zadanie i
kwote 60 tys. zI — zadanie zostato przyjgte. Ja w prasie naszej lokalnej czytam wypowiedz
Pani Sottys — tak chodniki juz beda, projekty rok 2005, 2006 juz beda robione chodniki.
Okazuje si, ze mija rok 2005 i nic, mamy po6t roku 2006 i nadal nie wiem jak realizacja tego
zadania wyglada. Rok szybko minie 1 nadal nic nie wiadomo.

Radny Miter Henryk — chciatbym si¢ odnie$¢ do kilku punktow sprawozdania budzetowego,
a mianowicie w zakresie wykalnosci zadan, i tak: modernizacja ciagu cieptowniczego Os.
Czerwona Gora wiadomo, kto nie zgodzit si¢ na to, bo w Radzie panuje 8 do 7. Caly budzet
zostal przewrocony przez Pana Przewodniczacego 1 Jego radnych i ustalili budzet tak jak
uwazali. Dano tylko 50 tys. zt, a wiadomo, co za taka kwotg mozna zrobi¢. Nastgpna sprawa —
droga powiatowa Os. Czerwona Goraviadomo powiat nie dotozyt tyle pieniedzy ile My
przeznaczyli§my; projekt chodnikow przy drodze powiatowej poczawszy od Tokarni w
kierunku Lukowe] — co mozna zrobi¢ za 90 tys. zl, a ponadto jaki jest sens wykonywania tego
zadania skoro tam bedzie przebiega¢ kanalizacja i wszystko bedzie rozkopane. Czy jest to
sensowne? Kolejne zadanie — remont drogi Skib@$aj — wiadomo, ze jest tam droga o
szeokosci 3m, mieszkancy nie wyrazili zgody, trzeba wykupi¢ grunty i robi¢ projekt.
Budowa drogi gminnej Os. Sosnowkaul. Partyzantow- tak si¢ sktada, ze jestem parg
kadencji radnym, jest tu réwniez Pan byly radny Karbownik — miat sens budowy tej drogi ale
to bylo przy zatozeniach kiedy Biate Zaglebie miato si¢ rozbudowywac, gdzie miato powstaé
Os. Potnoc II etap, gdzie pewne budowy mialy i$§¢ za obwodnica. Poza tym niektorzy
mieszkancy tez nie wyrazaja zgody na taki przebieg tej ulicy. Kolejne nie wykorzystane
pieniadze leza na zadaniu budowa ul. Gtownej Os. Sosndéwka — stynne 560 tys. zt lezy juz
drugi rok, a przeciez mozna byto przesunac te pieniadze i1 zrobi¢ np. Nowy Rynek. Nastgpne
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zadanie to projekt budowy hali sportowej w Chegcinach — 30 tys. zt — okazug sig, ze gruntow
pod halg nie ma i nie mozna ich wykupi¢ a nie ma w Chgcinach zadnej hali, mtodziez stoi po
katach, nie ma gdzie p6j$¢. Na ztozony na sesji Rady wniosek dopiero zmieniono zadanie na
budowe kompleksu sportowego w Checinach 1 znowu pieniadze lezaty, no trudno jest mowic,
Ze to jest wina — N0 czyja? -wigkszosci.

Radny Edmund Rylski — Przewodniczacy Rady Miejskiej — odnoszac si¢ do wypowiedzi
radnego Pana Mitra, podkreslam by radny najpierw szczegdlowo zapoznal si¢ z trescia
materiatow a dopiero pdzniej dyskutowat. Jak juz wcze$niej wspominatem budowa ul.
Gminnej od ul. Partyzantéw do Os. Sosnéwka byla juz zaplanowana w 1985 roku, w
migdzyczasie powstato przeciez Osiedle Potnoc II etap 1 wiele innych budynkow
mieszkalnych w tym rejonie. Do oheg chwili grunty pod ta ulice leza ugorami, a ludzie
chodza jak chca. A Pan radni mi méwi o tym, ze bgdziemy budowaé¢ Za Zamkiem, ze
bedziemy budowa¢ gdzie indziej, prawda? A tam plany byly i sa, tam jest 70 dziatek nie
moich podkreslam, cho¢ w opinii niektorych, to sa same moje — jest to oczywiscie nieprawda.
Jezeli chodzi natomiast o ciag cieplowniczy na Os. Czerwona Gora, to pragng wyjasnic¢
obecnym tu przedstawicielom mieszkancow, ze na 2005 rok mieli Panstwo na ten cel 50 tys.
zt, ale jak si¢ pozniej okazalo byto to tylko fikcja, bo caty ciag miat by¢ dopiero robiony,
prosze mam dokumenty Burmistrza, nie moje —w 2007 r. kiedy to planuje si¢ wydatkowanie
150 tys. zI. Ja wiem, Ze to kto$ sobie robi zarty z plandw wieloletnich, ale tak to si¢ dzieje i
robi w naszej Gminie.

Radny Marciniak Wiestaw —w wypowiedzi swojej odniosg si¢ do spraw dot. Os. Sosnowka,
ale posrednio rowniez do spraw, ktore dotycza zarowno mieszkancow Os. Sosnowka jak
rowniez mieszkancow miasta Checin i przyleglych miejscowosci. Temat ten to koncepcja
uzdatniania wody na ujeciu w Goscincu. Jest to jedno z zadan, ktére byto ujete w budzecie
ubieglego roku i praktycznie rzecz biorac w maju ubieglego roku zostaty przydzielone do tego
zadania terminy, kiedy ono zostanie wykonane tacznie z dokumentacja, ktéra miata by¢
wykonana w rrcu pazdzierniku. Natomiast w sprawozdaniu Pana Burmistrza z dziatalnosci
gospodarczej w 2005r. jest zawarta informacja, ze tego typu dzialanie jest bardzo drogie i
nalezy rozwazy¢ koncepcj¢ budowy kanalizacji wlasnie przy tym ujgciu oraz w
miejscowosciach o$ciennych. No to tutaj uwazam, ze takie dziatanie jest na pewno stuszne, z
tym, ze jeden rok mamy juz stracony a z badan wody wynika, ze ilo§¢ zawartych azotanow
przekroczyta norme 1 najprawdopodobniej bedzie to w dalszym ciagu wzrastato, dlatego ze w
tym terenie jest niecka, z ktorej wszystkie wody opadowe sptywaja do tego ujecia. Dlatego ja,
gdy bedzie wniosek o przeznaczenie nadwyzki budzetowej bede glosowatl za przeznaczeniem
tych pienigdzy witasnie na kanalizacj¢ tego rejonu oraz kanalizacj¢ tam, gdzie znajduja si¢
ujecia. Sprawe¢ wody uwazam za sprawe¢ priorytetowa w naszej Gminie. Wiaze si¢ to
oczywiscie z rozbudowa taka jak np. Terminal, Osiedle Za Zamkiem; planujemy rozbudowg a
nie robimy sprawy bardzo waznej tzn. nie myslimy o przydatnosci naszej wody. Dotyczy to
szczerze mowiac mieszkancow catej Gminy. To samo dotyczy ujecia, w ktérych woda jest
aktualnie dobra, tez nalezy je po prostu chroni¢. A wiemy, ze juz dwa ujgcia wody w naszej
Gminie sa zamknigte. Dlatego tez podjalem ta sprawg, bo uwazam, ze ona w jakiej§ mierze
zostala po prostu przez wladz¢ wykonawcza zaniedbana. Nalezy dotozy¢ wszelkich staran,
aby w tym roku, to zaczglo si¢ dzia¢, bo My walczymy o drogg, My walczymy zat6zmy o co$
innego, co jest tez na pewno wazne, ale jezeli braknie wody, to mieszkancy Gminy nam tego
nie daruja.

Radny Iwanski Andrzej — miatem nie zabiera¢ glosu na temat wykonania budzetu za zeszly
rok, ale padlo takie sformutowanie, ze Ci co stoja za Burmistrzem to czasem korzystaja. No ja
tak chciatem witasnie nawiaza¢ do tego sformutowania, poniewaz chciatem zaznaczy¢, ze w
zesztym roku Wolica skorzystata no to co wida¢, a mieszkancy gléwnie widza co ? — gtownie
o$wietlenie albo drogi. Stad tez chce powiedzie¢, ze niektorzy stoja za Burmistrzem i niestety
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Wolica w zesztym roku skorzystata 201mb dywanika asfaltowego, a dla porownania Ostréw —
530mb, Bolmin Kresy- 1500mb, Siedlce Dotki — 608mb, Checiny Zelejowa — 600mb. Tak
wigc, to chyba nie jest do konca tak, ze jak si¢ stoi za Burmistrzem to si¢ korzysta ze
wszystkiego.

Radna Foksa Krystyna— poniewaz padaja tu r6znego rodzaju zarzuty, ze w wypowiedziach
niektorych oséb byly jakies§ podteksty polityczne, ze emocje przewazaty i to, co si¢ méwito to
bylo podyktowane emocjami. Ja uwazam, ze przy tego typu sprawach zawsze emocje
wystepuja, bo jestesmy tylko ludzmi 1 nie da si¢ uciec od emocji, ale zawsze mi si¢ rOwniez
wydawalo, Zze analiza czegokolwiek czy ocena to powinna si¢ odbywaé w oparciu o stan
faktyczny. I czy si¢ to, komu podoba czy nie, no niestety w oparciu o te nieszczesne liczby.
Bo ekonomika gospodarcza to sa cyfry i niestety musimy to uwzgledni¢. Padaty tutaj zarzuty,
ze My ignorujemy takich fachowcow jak Regionalna Izba Obrachunkowa. Przeciez nikt z nas
tego nie powiedzial, Ze nie liczymy si¢ ze zdaniem RIO, bo faktycznie sa to najlepsi fachowcy
w tej branzy. Ale My jako Rada mamy prawo mie¢ w niektorych kwestiach swoje zdanie i to
nie znaczy, ze kogo$ lekcewazymy, to nie znaczy, ze nie liczymy si¢ z niczyim zdaniem. Bo
bardzo mnie te stowa poruszyly; te wypowiedzi nie byly w tym kontek$cie zeby polemizowac
z opinia RIO. Powiem tak: oceniamy dzisiaj stan faktyczny, oogni@n stan w oparciu o
informacje rzeczowa i w oparciu o sprawozdanie finansowe. I wiem, ze budzet 2005 r. biorac
pod uwage te dokumenty nie jest wykonany, bo wskaznik wykonania dochodéw jeszcze raz
powtarzam wynosi 88%, wydatkow 78%. Czyli nie jest wykonany. Mozna natomiast
zastanawia¢ si¢ nad przyczynami niewykonania 1 nad tym trzeba si¢ zastanawial. I
dyskutujmy, na pewno byly zadania, ktorych nie wykonani, bo byto to niezalezne od Gminy i
nikt tu nie twierdzi inaczej. Ale prawdg jest rOwniez, ze byty takie zadania w tym budzecie, ze
gdyby ta wspotpraca w relacji Burmistrz — Rada przebiegata lepiej, to by¢ moze wskazniki
wykonania budzetu za 2005 rok bylyby o wiele lepsze. I tu nikt nikogo nie oskarza, nikt
nikogo nie molestuje (przepraszam za to wyrazenie), —ale MY mamy za zadanie ocenia¢ stan
faktyczny i zawsze uwazatam, ze wszelkiego rodzaju analizy to sa oparte wtasnie na danych
statystycznych, na danych faktycznych.

Pan Witold Pobocha — Burmistrz GiM — alez Pani Krysiu! — te dane faktyczne byty
przeciez tak samo przekazane do RIO jak 1 do Pani i ocena taka przepraszam ze tak powiem
ale bardzo fachowacena jak si¢ okazuje nalezy do Pani a nie do RIO. Proszg te liczby
poréwnac, czy byly inne dane tu i inne tu?

Radna Krystyna Foksa— Panie Burmistrzu! przeciez ja nie kwestionuj¢ ze inne dane byty
przekazane do radnych a inne do RIO, ale przyzna Pan ze nie wykonano dochoddéw w 100% i
nie wykonano wszystkich zadan po stronie wydatkowe;j. I nikt tu nic nie fatszuje, nikt tu nic
nie znieksztalca. My dzisiaj oceniamy realizacj¢ budzetu bo taka jest nasza rola i takie jest
nasze prawo i nic poza tym. Tak jalowig, mozna dyskutowaé dlaczego ten budzet nie byt
zrealizowany ale fakty czy si¢ komu$ podoba czy nie, sa takie same jak przedstawione we
wniosku Komisji Rewizyjnej i w czasie dyskusiji.

Pan Przemystaw Chmiel — Z-ca Burmistrza GiM - konkludujac troszke t¢ dyskusje, by nie
zajmowaé juz czasu, bo widzg ze goscie zaproszeni tez chca wzia¢ udziat w dyskusji
dotyczacej tego absolutorium , ja powiem szczerze tak: kazde glosowanie absolutoryjne na
terenie calego wojewodztwa wlasciwie nie spetnia swojej roli ktora nadat nam ustawodawca.
Czy to bylo glosowanie robione w Kielcach czy w Morawicy, czy w Checinach czy tez w
Jedrzejowie — jest to praktycznie wymierne sprawdzenie stosunkow jakie panuja migdzy Rada
1 Burmistrzem. I nie oszukujmy si¢, bo np. wykonanie budzetu inwestycyjnego np. w
Kielcach przez pierwsze 3 lata bylto nas granicy 26-28% i dostawat Lubawski absolutorium i
nigdy nie bylo innej sytuacji i o to si¢ Rada rozsypata. Pan Buras tez nie ma Pani radna
wykonania na poziomie 96iu kilku czy 80ciu procent w inwestycjach. Tak, wigc to tez nie
jest tak, ze wszystkie gminy wykonuja, poniewaz nie ma takiego budzetu, ktory by si¢ dato w
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100% zrealizowaé. Zawsze sa, bowiem czynniki, ktore sa niezalezne od gminy, ktore
powoduja, ze pewne inwestycje wykonane by¢ nie moga. Radni maja takie prawo, ze moga
dowolnie zmienia¢ projekt budzetu na poczatku roku, kiedy ten budzet jest sktadany, maja
prawo np. wpisac jako inwestycje wigze Eifla , bardzo prosze, tylko jezeli dadza na to zadanie
1 mln zl, to tej wiezy si¢ nie wykona, ale to tez bedzie w budzecie jako cyfra niewykonana.
Tak, ze sita Rady polega na tym, ze nie patrzy w same cyfry, bo w same cyfry patrzyli
planisci w latach 60-tych i 70tych za czaso6w najgorszego planowania centralnego. Sita Rady
powinno by¢ to, ze patrzy na to co si¢ realizuje, w jaki sposob si¢ realizuje zadania rzeczowe
a nie tylko same suche, gote cyfry. Bo taka statystyka nie moze by¢ podstawa do oceny
Burmistrza.

Radna Tablica Wiestawa — wstuchujac si¢ w toczaca si¢ debate przytoczg tu przykltady z
wlasnego podworka. Panie Burmistrzu! — prawda jest ze nie liczy si¢ Pan z wola Rady. Nie
ma przy sobie dokumentu, ktory swiadczy, ze kiedy bytam z mieszkancami wsi Wrzosy u
Pana, obiecywatl Pan mnie i ludziom nadwyzke z powiatu. Dzi§ Pan stwierdza, ze tych
pieniedzy nie bedzie. Uwazam, Ze jest od tych spraw taka Komisja Budownictwa i to mnie
boli od poczatku. Duzo razy spotykaliSmy sig, aby zintegrowa¢ Radg, po prostu nie udato si¢
to z Pana przyczyny. Proszg nas nie opluwac jako ,,6semki”, bo rzeczywiscie ,,60semka” to, co
zrobila, to zrobita to dla mieszkancow, nie dla siebie. A pozostata cz¢s¢ Rady moze przyjdzie
na to moment, ze spojrzymy i odniesiemy si¢ do sumien, o co prosi Pan Burmistrz. Bo ja na
tym radnowaniu duzo stracitam i Panowie Burmistrzowie sa tego przyktadem. Ale to Panstwu
powiem wszystko, napisatam pismo, powotatam Komisj¢ Budowlang lacznie z V-ce
Burmistrzem w jej sktadzie i wiem, ze V-ce Burmistrz zebrat ,baty” za to, ze si¢ pod
protokotem podpisal. Bylo tam napisane, ze w pierwszej kolejno$ci powinna by¢ wykonana ta
i ta droga. Prosz¢ Panstwa! — kto si¢ tym przejmowat — Burmistrz? — o czym My w ogodle
rozmawiamy. Druga sprawa napisalam pismo — CO? — dostalam na dzien dzisiejszy
odpowiedz ? Trzeba si¢ po prostu nad tym zastanowi¢ i rzeczywiscie odwota¢ si¢ Panie
Burmistrzu do sumien. A z tej ,,siddemki”, to niech si¢ kazdy uderzy w piersi, — CO ja
prywatnie z tego dostatam?

Radny Kostecki Krzysztof — merytorycznie dyskutujemy, dam przyktad — na wiosng dano na
wie$ Tokarnia z nadwyzki budzetowej kwotg 50% nadwyzki to wyszto okoto 300 tys. zt. To
mialo by¢ na kanalizacj¢. Momentalnie Komisja Rewizyjna zaj¢ta stanowisko, ze te pieniadze
nie moga leze¢, bo i1 tak kanalizacja w roku biezacym nie bedzie, o czym my mowiliSmy
glosno wczesniej, ale mowiono, ze bedzie i1 pieniadze trzeba gromadzi¢. Podjgta, wige
Komisja Rewizyjna wniosek zeby te pieniadze przeznaczy¢ na opracowanie innych
dokumentacji. Podnios¢ dwie rece do gory — w porzadku, ale jezeli tak Komisja rewizyjna
dziata to, dlaczego nie podjeta tematow nastgpnych, czyli innych inwestycji, ktore leza.
Okazuje si¢ z wypowiedzi Pana Mieczystawa, ze nie bylo takiego jakby polecenia. I
generalnie tu jest wlasnie ptaszczyzna dyskusji merytorycznej. Bo jezeli jednym dajecie, tak
jak Wy mowide ,,Wy stuknijcie si¢ w piersi” — Wy wszystko w czambut krytykujecie.
Burmistrz zty, Wy jestescie dobrzy, Wy nie mozecie si¢ z Rada dogada¢, My to jesteSmy
,pupilki” Burmistrza, tylko ,,pupilki” Burmistrza gdyby wzia¢ wszystkich razem, to nie
dostali tyle,co jeden przeciwnik Burmistrza. Wie$ Tokarnia jest najwigksza wsia w Gminie, a
w roku biezacym nie dostala nawet jednej zlotowki. I na mnie si¢ krzyczy, ze jestem
populista, itp. Mowi si¢ dzi$, ze chodniki nie moga by¢ robione, bo kanalizacja bedzie. W
tokarni mamy dokumentacj¢ i wiadomym jest, ze nic tu nie koliduje, bo beda tylko szty 2 czy
3 przepusty, ktore beda dzielity droge powiatowa w poprzek. Czyli jezeli zadanie uszkodzi
chodnik to tylko na szerokosci 2 m. My podejmujac wspolnie z Rada Sotecka ustalenia
przeanalizowaliSmy wszystko 1 nie byla to decyzja, ze radny chciat sobie zrobi¢ ,,droge dla
zajecy” jak niektorzy buduja i teraz narzekaja ze tej drogi ,,dla zajecy” nie ma. Tylko My
podjelismy merytoryczna dyskusje, a Wy za kar¢ — nie wolno. Odwodmrhie Matej Tokarni —
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przeciez to wszystko robiono zeby tego zadania nie mozna bylo wykona¢,. Bylismy na wizji
lokalnej tam -eo si¢ dzieje? — asfalt jest podmyty. | teraz méwicie, no marnotrawstwo, czyli z
jednej strony ustawiacie dyskusje tak. Jezeli np. wiecie, ze Burmistrz wszystko robit Zle, ale
konstrukcja tego budzetu w wigkszosci jest po Waszej stronie. Skoro méwicie, ze tak jest zle,
to pokazcie jak jest lepiej. A Wy wszystko krytykujecie. I to co powiedziat dzi$§ Burmistrz w
swoim wystapieniu, to ja uwazam ze takie wystapienia Burmistrza powinny by¢ od poczatku,
zeby wlasnie przeciwstawiac si¢, a Burmistrz caly czas myslal, Ze da si¢ porozumie¢. Chcecie
mie¢ wplyw na wszystko, drogi powiatowe Paniec Waldku — owszem, ale, po co ta informacja,
po to byte drogi powiatowe byly i wylacznie tylko np. naznaczone przez Was, zeby tej
powiatowki nie byto tu, czy tam bo jest to powiatdwka niewygodna. I teraz ustawodawca
musi podja¢ w tej Polsce jakas$ decyzjg, albo rzadzi Rada, albo to Burmistrz rzadzi,. Bo w tej
chwili jest pat, ze Burmistrz, jezeli chce co$ zrobi¢ dobrego, ale nie w regionach, ktére ,,G-8"
interesuje, to jest zle. Jezeli bedzie to w regionie szczg$liwym dla pewnej grupy — to jest
dobre. Wigc uwazam formalnie zakonczmy dyskusje, przegtosowac i bedziemy spokojniejsi.
Radna Tablica Wieslawa — Panie Krzysztofie! -bratam udzial osobiscie i w spotkaniu
zorganizowanym przez Pana, co niestety nie udato nam si¢. To ze si¢ Pan Rylski moze komus
nie podobaé, to prositam Pana Burmistrza — Panie Burmistrzu jest jeszcze taki organ jak
Przewodniczacy Komisji Budownictwa, Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej 1
Przewodniczacy Komisji Finansowej i przy sporzadzaniu prowizorium prosz¢ nas zaprosic.
Niestety przez 3 kadencje tego Burmistrz nie zrobit.

Radny Miter Henryk — niektorzy radni, to podchodza tak przy podziale budzetu, ze jezeli
nie dadza to radnemu, nie sotectwu, nie mieszkancom — tylko radnemu. I tu przyktad — w
Polichnie mtodziez, ludzi starsi, ale przewaznie miodziez szkolna stoi i moknie na deszczu
dojezdzajac codziennie do Checin 7 km, a ja nie mogg si¢ doprosi¢ o 2 wiaty, ktérych koszt
opiewa na kwotg 4 tys. zt. Osobiscie prositem Przewodniczacego Rady, niestety przy podziale
wykreslono zadanie. To mnie na zto$¢ zrobiliscie?

Radny Baran Mieczyslaw — Radajest taka jaka jest i rzeczywiscie to jest faktem, ale jest tez
faktem ze wigkszo$¢ czasu na sesjach to sa przytyki, dyskusje na temat ,,0semka”,
Lourmistrzowscy” —czy to jest potrzebne? Merytorycznych skutkéw to nie rodzi zadnych.
Jesli chodzi o wspotpracg, bo powinna by¢ wspotpraca migdzy Rada i Burmistrzem. Czy
wspotpraca ma polegac tylko ba tym, ze albo jedna strona podporzadkuje si¢ catkiem drugiej,
czy tez odwrotnie? — chyba nie ! o ze jedna strona wskazuje, Ze jest co$ zle, to nie oznacza
Ze nie ma wspoOlpracy. A te wlasnie takie wokdt, no troszk¢ kompromitujace przygaduszki,
ten podziat stwarza jeszcze sztucznie wyolbrzymiany a réwnoczesnie taki, ktory pociaga za
soba jakie$ ukryte ublizanie nawet — sadzg, ze tu nie zdajemy zupeklie egzaminu. W mojej
ocenie tej wspoOtpracy nie ma, z czyjej winy? — nie ma nigdy winy jednej strony, jezeli jest
wina to dwustronna. A jezeli chodzi gdzie$ o lansowanie swojej racji na mocy korzystania z
prawa, jako$ enigmatycznie czy tak uboczem ocierajac si¢ o prawo, to chyba $swiadczy o tym,
ze nie ma tej ochoty na wspotpracg. Postuzg sig¢ takim prostym przyktadem — akceptowanie
badz nieakceptowanie uchwat Rady; Wojewoda odnosnie uchwaty Rady w sprawie konkursu
na stanowisko Kierownika Zakladu Podstawowej Opieki Zdrowotnej wypowiada sig i
przyznaje racje i jednej stronie i drugiej. Burmistrz dziatat zgodnie ze swoimi kompetencjami,
bo jest taki przepis. Z drugiej strony ten sam organ nadzoru okres$la, ze mozna tu tylko mowic
0 nieakceptowaniu tej formy i nie realizowani@ iehwaty przez Burmistrza. Ocena jednak
wzajemnych relacji pomigdzy organem stanowiagcym a organem wykonawczym jest
wewngtrzna sprawa Gminy nie podlegajaca nadzorowi prawnemu ze strony Wojewody. Tym
samym organ nadzoru nie znalazt podstaw do uznania, Ze nastapito ze strony Rady razace
naruszenie prawa, gdyz Rada Miejska zrobita, bowiem wigcej niz obligowato ja do tego
prawo. A wigc Burmistrz dziatat zgodnie ze swoimi kompetencjami a teraz z kolei uchwata ta
nie zostala wykonana zgodnie z opinia radcy prawnego. Okazuje si¢, ze z jednej strony jest
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uchwata Rady a z drugiej strony opinia prawna. Czy zatem opinia obliguje ? — przeciez nie
jest aktem prawnym. W zestawieniu teraz z organem nadzoru czego$ tu brakuje, no wtasnie
brakuje wspotpracy i porozumienia.

Radny Kaczor Pawel - wypowiedzia radnego Pana Mitra zmuszony zostatem niemal do
zabrania glosu po raz kolejny. Ot6z cheg zapyta¢ czy wnioskowane przez radnego Pana Mitra
zadanie bylto ujete przez Burmistrza w prowizorium? — Nie! —to dlaczego obarcza si¢ wing
Radg, ze Rada zabrata pieniadze? Kolejny przyktad — dzi§ Pan Burmistrz przedstawit Radzie
projekt podzialu nadwyzki — czy to zadanie Panie radny Miter zostato ujete ? — mamy
dokumenty! Okazuje si¢, ze znowu nie ma. Dlaczego wigc ta ,,0semka” tak si¢ wyciera buzie?
Czy kto§ si¢ zwrdcil, by w dzisiejszej uchwale uwzgledni¢ te 4 tys. zi, a nie grac
populistycznie przed ludzmi? Czemu tego tu nie ma?

Radny Karwowski Jan - od poczatku tej kadencji kopie si¢ tego Burmistrza. Mowi si¢ o
wspotpracy, ale dzien po $wigtach musiatem i8¢ na policjg w sprawie, ktora dawno przestata
istnie¢, a odgrzaliscie ja trzeci czy czwarty raz i podejrzewacie ciagle Burmistrza o wielkie
przestgpstwo. Chodzi tu o przydzial mieszkania, o przylacza i o samochod w Lukowej. A
mowi si¢ o wspolpracy, o sumieniu, no przeciez na co$ trzeba si¢ zdecydowaé — przeciez My
tego nie robimy. To przeciez nie MySmy zgtlosili sprawg do prokuratury, lecz chyba Pan
Przewodniczacy dziesiaty juz raz. Panie Burmistrzu! — tu juz wyrok zapadt, zadne argumenty
nie docieraja, tu sprawa jest juz zatatwiona, przegtosowana.

Radny Jach Waldemar— Panie radny Karwowski! jesli Pan wierzy ze w tym kraju nie ma
uktadow, nie ma kolesiostwa, afera Rywina si¢ nie wydarzyla, prokuratorzy sa przekupni,
sady sa niezawiste, to ja zycze dobrego samopoczucia. No bo ja wiem, ze wszystkiemu sa
winni Ci niedobrzy tj. o$miu radnych. Ty, nic nie méw o sumieniu, bo ja we wlasnym
sumieniu jak kazdy rozpatruje pewne sprawy. Sprawy, ktére zglaszaliSmy, a ja moge méowic
za siebie, podpisan si¢ pod tymi sprawami, bo uwazam, ze niestety zostaly wydane decyzje
Pana Burmistrza z naruszeniem prawa. Organy, ktore sa do tego powotane powinny zajac si¢
sprawa 1 moje watpliwosci wyjasni¢, a ostatecznym wynikiem tych wszystkich spraw jest
niezawigy wyrok sadowy. Ty mi dzisiaj nie mow o rozstrzygnigciu sprawy, bo Ty w ogole
nie wiesz, co to jest instancyjno$¢ postgpowania i po prostu nie mowmy. Swego czasu, jesli
chodzi o =zatrudnienie Pana prawnika, prokurator umorzyt $ledztwo w Prokuraturze
Rejonovej. Pan Burmistrz czytal Postanowienie, ale co to jest postanowienie? —
postanowienie, to nie jest zakonczenie sprawy! Nie ruszaj Janek spraw, ktorych ciag nie wiem
czy si¢ ta kadencja skonczy, a jeszcze si¢ sprawy nie zakoncza i wiele spraw jest takich
jeszcze nie wyjasnionych o ktorych tu nie chcemy mowié. Nie mamy na to dzisiaj ani miejsca
ani wystarczajacych informacji. Jesli ja zglaszatem, a Ciebie to Janek tez to obowiazuje,
podejrzewasz po prostu podejrzewasz, ze co$ jest niezgodne z prawem, to jako jeden radny
mozesz wystapi¢ do dowolnego organu o wyjasnienie sprawy. I tu nie méwmy, ze chodzi o
kopanie, wcale nie chodzi o kopanie, a kazdy sadzi swoja miara. Mnie osobi$cie na pewno nie
chodzito o kopanie, lecz o wyjasnienie sprawy.

Pani Barwinek Teresa —soltys wsi Radkowice — ja mam taka prosb¢ — skonczmy juz te
farsg, bo i tak wszyscy wiemy, co bedzie. Po co si¢ wigcej opluwac, naprawdg robicie to
wszyscy bardzo dobrze. Sadze, ze tu jest duzo ludzi z zewnatrz, jest to po prostu $mieszne. |
tak wieny, co bedzie, przeglosujecie tak jak chcecie, po co tylko sobie i innym nerwy psué, —
po co? Zgadza sig, trwa kampania wyborcza. Zaznacze tu tylko jedno — wszyscy maja
pretensje, przepraszam nie wszyscy, przede wszystkim Pan Waldek, ze Burmistrz nie zaprosit
do wspotpracy, jesli byto robione prowizorium. Mozliwe, wcale nie mowig¢ czy tak czy nie,
bo nie jestem pewna. Ale pdzniej Rada a raczej ta ,,0semka” czy zaprosita cala reszt¢ Rady do
wspolpracy? Wigc jesli si¢ wymaga od Burmistrza wspotpracy, to sadze, ze cato$¢ Rady
powinna razem wspotpracowac.
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Radny Jach Waldemar — wiclokrotnie takie prosby byly czynione przez Pania V-ce
Przewodniczaca Rady.

Radny Kostecki Krzysztof— Panie Waldku! 4a si¢ upominatem na Komisjach dlaczego Wy
nas traktujecie jako ludaiic radnych. Zwracam si¢ do Pani V-ce Przewodniczacej, do Pana -,
dlaczego Wy nas traktujecie z gory jako tych ,burmistrzowych”. Nie, Wy narzucili$cie
pewien schemat i teraz My jestesmy jakby w opozycji, to My nie dajemy nic.

Pan Zbroinski Jan — przewodnizacy Zarzadu Osiedlowego Sitkéwka — ja obserwuj¢ to
targowisko tutaj ze tak powiem brzydko. Wiem, ze wina jest tak po jednej jak i drugiej stronie
— doskonale to robicie. Wiem, Zze wina Burmistrza jest ewidentna w tym, ze nie umial
przedstawi¢ wizji, planéw, nie odpowiadatl na pisma radnych, nie umial przeciwstawic si¢
tutaj publicznie, bat si¢ Nas wykorzysta¢ tu wszystkich obecnych do naciskéw, a My mamy
swoje jezyki i1 to dosy¢ cigte 1 potrafimy 1 wiemy, co odpowiedzie¢. Niestety nie okazal si¢
mezezyzna w tym przypadku na pewno te jest fakt, bo powinien umie¢ zajac¢ stanowisko,
czyli z tego jaki wniosek mozna wyciagnac, to wszyscy sobie zdajemy sprawe. W zwiazku z
tym bardzo proszg przejdzcie do nastgpnego tematu, bo to jest po prostu brzydkie.

Pani Jasinska Ewa —przewodniczaca Zarzadu Osiedla .,.Sosnéwka” — ja tez tu obserwuje
z uwaga i chce powiedzie¢, ze nie bede wypowiada¢ swojej opinii, bo podejrzewam, ze
nikogo z Panstwa moja opinia nie interesuje. Chciatam tylko si¢ tu wypowiedzie¢ jako
Przewodniczaca Rady Osiedlowej Osiedla Sosnéwka. Moze akurat to nie jest zbiezne z tym
glosowaniem, ktore Panstwo przeprowadza, ale skoro udzielono mi glosu chciatabym
zwracajac si¢ do radnego Pana Waldka powiedzie¢, ze ja wiem, ze Ty jeste$ bardzo
wyrazistym cztowiekiem i tutaj uwazam, ze wierzysz w to, co méwisz. Chciatabym ponadto
powiedzie¢, ze przez trzy, cztery lata piszg ciagle te same zadania do realizacji, jesli chodzi o
budzet. Powiem szczerze, ze spotkatam si¢ z taka opinia, ze Osiedle ,,Sosnowka” — to nie
zarait do kolegi radnego Wiestawa — jest terenem prywatnym i po prostu to naszych wlodarzy
w tym ukladzie nie interesuje. Ale prosze Panstwa, to chyba to nie jest tak, bo jestesmy
mieszkancami tej Gminy, ja juz jestem tutaj 26 rok i chyba to juz nie ma sensu pisaé. Ostatnio
miatam napisa¢ z taka adnotacja, ze to, co ja pisze jest albo nie czytane, bo co$ chyba na tym
Osiedlu powinno si¢ robi¢. Ptacimy przeciez na rzecz Urzedu ogromne podatki i sadzg, ze
Panstwo nie wiecie, co si¢ tam dzieje. Mam tu uwagi do Pana Kasinskiego i do Jego
wspoOtpracownicy tez — wlasnie z ta nieszczgsna ulica od Os. Sosnéwka do ul. Partyzantow.
Pan wie, Panie Jurku, ze moje osobiste zaangazowanie byto olbrzymie i nie tylko moje, ale
trudno nawet uzyska¢ jaka$ sensowna odpowiedz, poza tym gdzie te $rodki zostaty
przekazane. No prosz¢ Panstwa! — chyba si¢ szanujmy, prawda? — sa pewne normy ktérych
nalezy przestrzegac. Jesli si¢ kogo$ lekcewazy to powinna chyba i druga strona lekcewazyc¢.
Ale ja jestem osoba, ktéra nie potrafi nikogo lekcewazy¢, nawet dziecka i w zwiazku z tym
powiem, ze przy takim nastawieniu pracownikow Urzedu tracicie Panstwo zaufanie i1 nie
wiem, jakich uzyjecie argumentow 1 tutaj radni poszczegdlni tez jesli beda startowaé w
wyborach —no, po prostu nie sa wiarygodni. Mam réwniez uwagi do Pana Wireckiego —
dyrektora Zaktadu Gospodarki Komunalnej. Bo nie tylko teren Osiedla ,,Sosnowka” jest
terenem prywatnym, bo Gmina Chgciny tez ma obok tego terenu swoje tereny i pewne
zadania powinna wykonywac¢, np. koszenie trawnikoéw, sprzatanie itp. A na to sa $rodki w
budzecie, ale takie dziatania sa niewykonywane. Powiem szczerze tak, ze stuchajac tutaj
Panstwa wypowiedzi czasem podchodzg¢ moze emocjonalnie, mam wrazenie, ze uprawiacie,
co niektorzy wlasna prywate. Taka jest prawda i proszg si¢ nie obrazac, jest takie przeciaganie
liny, prawda? —kto jest wazniejszy, kto wigcej dla siebie uszarpie. Ale przeciez kto$ tu
Panstwa wybral i za co$ jestescie odpowiedzialni i powinniscie o tym pamigtac. Bo ja powiem
szczerze jestem momentami &mhaczona i zdegustowana, a do mojego wystapienia
zostalam zobligowana przez mieszkancow Osiedla Sosnowka.
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Pani_Porzucek Liliana — mieszkanka m. Checin — ja bede wracata do tych tematow, o
ktorych mowig kazdorazowo uczestniczac w sesjach. Konkretnie chodzi np. o Niemczéwke.
Proszg sobie wyobrazi¢, niech to radni wiedza, przyjezdzaja turysci z catego kraju i nie tylko i
ida zrobi¢ sobie zdjecie, powachaja tamtejszy smrodek i odchodza, - pierwsza wizytéwka
Checin! Wiele ludzi pyta gdzie sa eksponaty z Niemczéwki , czy w ogdle tam co$ jest?
Nastepna sprawa to nieszczgsne balustrady przy przystanku w Rynku. To jest bezguscie, po
co ten ztom?, przeciez lepiej sprzedaé, to bedzie parg¢ groszy. Rozmontowaé to i zrobié
normalnie trawnik 1 bedzie przynajmniej estetycznie wyglada¢. Chciatabym réwniez zapytac
czy grodzenie betonem SKiRjest zgodnie z zasadami estetyki miasta? Pierwsza spoawa
ograniczenie widocznos$ci, druga sprawa to jak moze by¢ po prostu beton w starym
zabytkowym miescie. Czytamy ponadto w prasie — Pan Burmistrz nie tylko wypowiada si¢ na
temat walorow turystycznych Chegcin — cho¢ tu sa bzdury napisane na pewno, ale skoro
zapraszamy — wjazd, od razu wita nas beton, cmentarz, beton — niewiaddam jest, po co
to? Po co si¢ wypowiadaé, ze ,,Mamy o réznym standardzie noclegi? — przeciez to jest
nieprawda. Kolejna sprawa dotyczy informacji turystyczadjardzo prosze, aby nareszcie
zrobi¢ porzadna informacje turystyczna. Czy Pan Burmistrz widzial, w jakim stanie jest
tablica ogloszen? Przeciez to normalnie zlob u niektdrego rolnika w oborze jest naprawdg
lepszy. Panie Burmistrzu! prosze wyjs¢ z Urzedu na zewnatrz; gdyby tak sobie Pan
pochodzil po miescie, wyszedt z Urzedu, porozmawiat z ludzmi, widziatby Pan wiele spraw
sam 1 nie byloby tylu spraw, ktére sa na sesji. Niestety ani jeden ani drugi Pan Burmistrz
nigdy na miasto nie wychodza, siedzicie sobie w biurze. Promujemy Chegciny, chcemy zeby
ludzie nas odwiedzali, ale to, co zastaja to niestety wstyd nam jest bardzo. Prosze, zatem zajac
si¢ tymi sprawami.

Pani Turlewicz Kazimiera — mieszkanka m. Checin — mowimy, ze Checiny sa i powinny
by¢ miejscem turystycznym; to jest jak najbardziej prawda, tylko, Ze tej bazy turystycznej u
nas nie ma. Kolezanka juz o tym powiedziata, wtasnie o tej informacji. Ja przegladatam ten
dodatek z ostatniego Echa Dnia, wigc kazda Gmina, ktdra si¢ tu promowata elegancko podaje
nr telefonu, emeila, itp. —u Nas taka lakoniczna informacja, ze w internecie mozna znalez¢
wszystko, a przeciez nie kazdy ma dostgp do internetu. Ale chce ponadto powiedzieé, ze nie
wszyscy tury$ci maja ekstra samochody, bo niektérzy chea przyjecha¢ do Checin np. PKS-
em, MKSem czy rowerem i chca zobaczy¢ to, na co maja ochotg. Ale c6z z tego skoro PKS
Jedrzejow 1 Kielce odsunglty Checiny gdzie$ na dalszy plan 1 to si¢ stalo w sposdb bardzo
drastyczny i to juz przed rozpoczgciem sezonu turystycznego. Dlatego ze nowy rozktad, jaki
zostal wprowadzony obowiazuje od 1 marca br. Nie wiem czy PKS porozumiewat si¢ z
Gming Chgciny, rozktad jazdy byl wywieszony, ale juz dawno go nie ma, wisi stary rozktad
jazdy, ktéry kiedy$ obowiazywat 1 bylo az 9 kurséw z Checin do Jedrzejowa. Teraz chcac
wyjecha¢ z Checin, sa tylko na rozktadzie 3 kursy tj. 7,03, 11,04 1 13,54 — koniec; jezeli kto$
by przyjechat musi si¢ wyrobi¢ do godz. 13,54. A tyle lat pamigtam byly autobusy i1 po
popotudniu, a ostatni, o godz. 21,15 — niestety zniklo to wszystko. Teraz jak sobie poradzi¢?
Czy to nie jest ubezwtasnowolnienie nas mieszkancow? A przeciez to jest zadanie samorzadu
— zadba¢ o mieszkancow, aby si¢ mogli przemieszcza¢. Sadzg, ze Urzad Miasta nie postarat
si¢ 0 porozumienie, jesli co$ si¢ zmienia, to jest Urzad od tego zeby mie¢ porozumienie. My
nie jesteSmy przeciez ludzmi drugiej kategorii, ze Nas si¢ odgrodzilo i jestesmy takim
Zasciankiem. A okazuje sig¢, ze z Checin nie mozna wyjecha¢ ani wjecha¢ z kierunku
Krakowa. To jest uwlaczajace. Nastgpna sprawa — MZK. No wlasnie, Gmina placi cigzkie
pieniadze, podczas gdy wydatki te sa niecelowe 1 pieniadze sa wyrzucane w btoto. Dlaczego?
— dlatego, ze jest niezyciowy rozklad jazdy. Pierwszy MKS wyjezdza 6,54 wigc do lekarza
specjalisty nie dojedziesz, do szkoly czy na uczelni¢ tez nie mozna dojecha¢ na czas. Wigc
ludzie automatycznie korzystaja z busow, a Gmina przeciez za to ptaci. Rozktad jazdy
powinien stuzy¢ ludziom a nie po to, aby MKS-y po prostu kursowaty. Stad tez bardzo prosze¢
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aby ta sprawa jak najrychlej zostala zatatwiona, bo ja w lipcu ubieglego roku juz w tej
sprawie pisalam, ale niestety przelezato to gminie bez odpowiedzi. Wigc skierowatam w dniu
23 marca br. ponownie pismo do Gminy. PakaZBurmistrza byl na posiedzeniu Klubu
Seniora 1 obiecat, ze wszystko bedzie zatatwione, ale niestety w PKS-ie nic si¢ nie zmienito,
w dalszym ciagu ludzie zmuszeni sa do kombinacji; no w MZK-a podobno od wrzesnia, ale
pieniadze MZK wziat 1 jezdzi sobie wg rozktadu.

Kolejna nurtujaca nas prawa to remont drég powiatowych, ktory byt wykonywany w
m-cach marzec kwiecien. Nie wiem, kto wybral taka firme¢ w przetargu, bo sposéb i jakosé¢
wykonywanych prac zakrawa na kping. Skutek tego byl optakany, efekt zaden a przeciez
trzeba byto zaptaci¢. Dzwonitam w tej sprawie do Gminy, Pan Z-ca Burmistrza thtumaczyt mi,
Ze sa to drogi powiatowe a nie gminy; zaden pracownik z Urzedu z nadzoru budowlanego nie
wyszedl by sprawdzié, a przeciez to jest w naszym miescie, tyle ludzi przyjezdza, tyle ludzi
oglada i patrza ze drogi te dalej sa dziurawe, a wigc pieniadze zostaly wyrzucone. Kolejna
sprawa to $ciezka do Osrodka Zdrowia — dokad My jeszcze bedziemy czekac? Jeszcze jedna
uwaga —Panowie radni organizujcie spotkania z mieszkancami, tak jak to robia soltysi na
wsiach. I ostatnia juz sprawa dotyczy dzialki nr 317 potozonej na terenie 1 w poblizu Jaskini
,»Raj” 1 liczy sobie 1,358 ha. Dziatka ta zostata juz dawno skomunalizowana. Pytatam dzi$
Pania Goérska, ale niewiele mogla mi wyjasni¢. Ja natomiast dowiedziatam sig, ze podobno ta
dziatka, ktora jest wlasnoscia Gminy od potopu $wiata weszta jako wtasnos¢ Agencji Rynku
Rolnego. To Gminie nie potrzebne pieniadze? — a moze Gmina bedzie wykupywaé od
Agencji, ktora podyktuje jej ceny takie jakie bedzie chciata. A przeciez to jest w poblizu
Jaskini ,,Raj” 1 skoro chcemy rozwija¢ turystyke, bo juz przegraliSmy sprawe z Jaskinia ,,Raj”.
Tak wigc ta sprawg poddaje pod rozwage, miejcie na uwadze, bo tu sa cigzkie pieniadze o
ktorych na pewno nie wiedzieli$cie. Bardzo prosz¢ réwniez o zainteresowanie si¢ wygladem
budynkéw komunalnych w samym miescie, bo te budynki naprawdg¢ wyrdzniajac sig
nieestetycznym wygladem 1 od razu rzucaja si¢ w oczy, ze to budynek gminy. Przeciez to jest
wstyd. A tak w ogodle to gospodarka komunalna winna si¢ wzia¢ za robotg. W tej sprawie
bede rozmawiac osobiscie z dyrektorem.

Przewodniczacy Rady zwrocil uwage zglaszajacym si¢ do dyskusji, iz aktualnie
rozpatrywane jest sprawozdanie z realizacji budzetu za rok 2005 i w tym tylko temacie nalezy
zabiera¢ glos. Jest przeciez w porzadku obrad odrgbny punkt ,,wnioski i zapytania” i wtedy
tez bedzie mozna zgtasza¢ wszystkie wnioski, interwencje, uwadgi, itp.

Pan Bielecki Kazimierz —Soltys wsi Lipowica — osobiscie chciatbym si¢ tylko odnies¢ do
sformutowania radnego Pana Kosteckiego, ktory stwierdzit na samym juz poczatku, iz jest to
dyskusja polityczna. Musze tu przyznaé, ze nie widz¢ tu co prawda akurat tej polityki, bo
jezeli polityka to chyba PSL-u. Ja reprezentuje Prawo 1 Sprawiedliwos¢, wobec tego nie bedg
si¢ wdawal w sprawy polityczne. Rola Rady jest udzieli¢ badz nie udzieli¢ absolutorium. Ja
jako sottys a nie PiS powiem tylko tyle, cokolwiek bym nie powiedziat zlego czy dobrego na
Burmistrza, to bgdzie to odbierane poprzez politykg. Wobec tego zamilkng i nie bedg nic
mowit w tej sprawie. Chcialbym si¢ jednak odnies¢ do jednej takiej brzydkiej metodyki
prowadzonej juz kampanii wyborczej przez — jestem prawie pewny — obecnych tutagpa t
sali, ktorzy pozal si¢ Boze z takimi rowniez stwierdzeniami w internecie wychodza. Ja
powiem tak, nie bed¢ si¢ wdawal w zadna wojng internetowa na poziomie tych ludzi, tych
internautdw, ktorg te brzydkie, paskudne rzeczy pisza. Ja rozumiem, ze w internecie
Burmistrz jest super, oby si¢ to potwierdzilo réwniez na tej sali poprzez opini¢ Rady i
mieszkancow. Tak, wigc jezeli to begdzie dobre, to na pewno ta walka przedwyborcza bedzie
na jakim$ przyzwoitym poziomie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej radny Edmund Rylski uwzgledniajac brak
zgloszen do dyskusji w analizowanym temacie zdecydowat, iz zgodnie z przyjgta procedura
aktualnie przystepujemy do glosowania przedstawionego przez Komisj¢ Rewizyjna wniosku
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o nieudzielenie absolutorium Burmistrzowi GiM zawartego w projekcie uchwaty (oznaczony
jako druk nr, 1) ktorego petna tres¢ otrzymali wszyscy radni tacznie z materialami na
dzisiejsza sesje.

W zarzadzonym przez Przewodniczacego Rady glosowaniu jawnym za wnioskiem
przedstawionym przez Komisj¢ Rewizyjna i zapisanym z formie projektu uchwaly o
nieudzieleniu absolutorium dla Burmistrza Gminy i1 Miasta Checiny za 2005r. ( przy
ustawowym skladzie 15 radnych i spos$réd 15 uczestniczacych w obradach i glosowaniu
radnych) —gtosowato 8 radnych a 7 byto przeciwnych, gtoséw wstrzymujacych si¢ nie byto.

Wskazujac na wyniki przeprowadzonego gltosowania przewodniczacy Rady
stwierdzil, ze absolutorium nie zostalo udzielone. Uchwala w przedmiotowej sprawie
oznaczondr 336/XXXVII/06 stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

ad. 3

W toku dalszej cze$ci obrad przystapiono do rozpatrywania projektow uchwal w
brzmieniu oznaczonym w odpowiednich drukach, ktérych tres¢ otrzymali 1 analizowali na
posiedzeniach poszczegdlnych Komisji wszyscy radni.

O tresci wypracowanych wnioskdw 1 opinii przez poszczegdlne Komisje Rady w
odniesieniu do konkretnego projektu uchwaly kazdorazowo informowal radnych
Przewodniczacy Rady bezposrednio przed przystapieniem do rozpatrywania danego projektu
uchwaty.

Projekt uchwaly w_sprawie stalych obwodow glosowania na obszarze Miasta i Gminy
Checiny — druk nr 2

- przedmiotowy projekt uchwaly zostal pozytywnie zaopiniowany przez
wszystkie Komisje Rady, a w wyniku przeprowadzonego glosowania jawnego zostat
przyjety jednoglosnie. Uchwala ta oznaczonalr 337/XXXVI11/06.

Projekt uchwaly w sprawie podzialu miasta i gminy Checiny na okregi wyborcze — dr nr 3

- przedmiotowy projekt uchwaty uzyskat pozytywna opini¢ wszystkich Komisji
Rady, a w wyniku przeprowadzonego glosowania jawnego zostal przyjety jednoglosnie.
Uchwala ta oznaczonar 338/XXXVII/06 stanowi zatacznik do protokotu.

Projekt uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie gminy i miasta na 2006r. —
druk nr 4

Przewodniczacy Rady poinformowat zebranych, iz Komisje Rady Miejskiej
analizujac na swoich posiedzeniach przedtozony przez Burmistrza GiM projekt uchwaly w
brzmienu oznaczonym jako druk nr 4 zajgty nastgpujace stanowiska :

- analizujac w/w projekt uchwaty poszczegdlne Komisje Rady wskazujac na fakt
zawarcia w projekcie kilku zrodet zwigkszajacych dochody budzetu Gminy, negatywnie
opiniuja przedstawiony projekt uchwaty w czesci dot. proponowanego podziatu nadwyzki
budzetowej, wnioskujac jednoczesnie by proponowane do wprowadzenia zmiany w budzecie
Gminy zostaly opracowane w formie odrgbnych projektéw uchwat uwzgledniajacych
nastgpujace wnioski Komisji:

I projekt uchwaly
1. Wszystkie Komisje Rady —negatywnie opiniujac przedstawiony w projekcie uchwaly
rozdzial zwigkszonych o kwote 467 849,00 zI wydatkow, wnioskuja o przeznaczenie
tych sSrodkow finansowych, na nast¢pujace zadania :
1/ Kanalizacja sanitarna ,Tranzyt Tokarnia — Radkowice” - 50 % zwigkszanych
wydatkéw
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2/ opracowanie projektu technicznego dokumentacji na kanalizacj¢ pozostalej czesci
Gminy - 50 % zwigkszanych wydatkéow

Komisja Rewizyjna wnioskuje ponadto, by w przypadku niewykorzystaniasrodkow
finansowych na kanalizacj¢ sanitarna i tranzyt Tokarnia — Radkowice —$rodki te
przeznaczy¢ na zwi¢kszenie wydatkow zwigzanych z opracowaniem
dokumentacji na kanalizacj¢ Gminy.

II projekt uchwaly:
1. Wszystkie Komisje Rady pozytywnie opiniuja zawarte w tresci pierwotnego projektu
uchwaly przeniesienia Srodkow finansowych wynikajacych z

2. Wszystkie Komisje Rady wnioskuja, by Burmistrz GiM uwzgledniajac najpilniejsze
potrzeby przedstawil Radzie szczegolowy podzial zwi¢kszonych dochodow w kwocie
97.555z}

3. Wszystkie Komisje Rady wskazujac na potrzebe rozwiazania problemu modernizacji
ciagu cieplowniczego w Osiedlu Czerwona Gora i uwzgledniajac przedlozone i
podpisane porozumienie Burmistrza GiM z mieszkancami tego Osiedla — wnioskuja
0 wprowadzenie do realizacji w/w zadania w tegorocznym budzecie, przeznaczajac
kwote 150 tys. zl; Zrodlem pokrycia tego wydatku winien by¢ kredyt.

Wg oceny i wnioskuKomisji Planowania, Budzetu i _O$wiaty warunkiem
przyjecia w/w zadania do realizacji jest uzyskanie opinii radcy prawnego, ze
przedstawiony w formie zawartego porozumienia przez Burmistra GiM dokument
rodzi skutki prawne dla obu stron, zabezpieczajac interes gminy.

Komisja__Planowania, Budzetu i Finansow wnioskuje ponadto, by
przeznaczory w budzecie gminy i miasta na rok 2006r. kwote¢ 40 tys. zl na zadanie pn.
»remont drogi powiatowej w Tokarni” przenies¢ na zadania pn. : opracowanie projektu
budowy chodnika wzdluz drogi powiatowej w Tokarni oraz opracowanie dokumentacji
na odwodnienie dr@i gminnej na Malej Tokarni.

Komisja Planowania, Budzetu i Oswiaty wnioskuje ponadto o przedstawienie
przez Burmistrza GiM szczegélowej informacji obrazujacej istniejace mozliwosci
pozyskania ze Starostwa Powiatowego dofinansowania na remonty drégwiatowych
uwzglednionych do remontu rowniez w tegorocznym budzecie naszej Gminy.

Kontynuujac swoja wypowiedz przewodniczacy Rady stwierdzit jednoczesnie, iz
w/w tre$¢ tych wnioskoéw otrzymali wszyscy radni bezposrednio przed obradami dzisiejszej
sesji, a Pan Burmistrz na 3 dni przed dzisiejsza sesja.

W zwiazku z brakiem zgloszen do dyskusji w tym temacie, przewodniczacy
Rady odczytujac ponownie pelng tre§¢ zapisanego jako pkt 1 wniosku zarzadzit
przeprowadzenie gtosowania jawnego.

Akt przystapienia do glosowania przerwal za zgoda Przewodniczacego Rady,
radca prawny Pan Jerzy Bronis$ stwierdzajac: - sytuacja prawna w powyzszej sprawie jest
nast¢pujaca — zgodnie z art. 179 ustawy o finansach publicznych inicjatywa kregig
dotyczacym wprowadzania zmian w budzecie nalezy tylko 1 wylacznie do organu
wykonawczego. Wihasciwo$¢ 1 kompetencje Rady Gminy sa ograniczone — tu moze si¢
znakomici finansisci, ktorzy mowili dzisiaj sporo na inne tematy, moze si¢ z tym nie zgodza,
ale inicjatywa taka nalezy tylko i wylacznie do organu wykonawczego. Rada Gminy w dniu
dzisiejszym moze powiedzie¢ ,,tak” albo ,,nie” 1 tylko tyle — przyja¢ uchwatg albo odrzucic¢
uchwatg. Natomiast w takim zakresie, w takim razie na nastgpnej sesji organ wykonawczy
przedstawi nowa propozycje uchwaty.

Przewodniczgcy Rady radny Edmund Rylski — to byla propozycja Burmistrza, ale Rada

odrzucita te propozycje wnioskuja o inny podziat.
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Pan Jerzy Bronis$ —radca prawny Urzedu —i na tym si¢ konczy, bo Rada nie ma uprawnien
do wnoszenia zmian w budzecie.

Przewodniczgcy Rady radny Edmund Rylski — czy to ma oznaczaé, ze musimy przyjac
tylko to, co Burmistrz zaproponowat?

Pan Jerzy Broni§ — radca prawny Urzedu — tak, przyja¢ albo odrzucié, tylko tyle. A
wowczas Burmistrz naastepnej sesji przedstawia kolejny projekt uchwaty wnioskujac o
konkretne zmiany. Ale proponuj¢ takie rozwiazanie, czego tu rzeczywiscie brakowato,
mianowicie —po to sa komisje zeby przetrenowaé to wszystko, ustawic i przyjaé taka wersje,
ktora bedzie nie odrzucona przez Radg. Po to sa Komisje; Komisj¢ maja pracowac.
Pan_Chmiel Przemyslaw — Z-ca Burmistrza GiM — byliSmy razem z Pania Skarbnik na
posiedzeniach Komisji w poniedziatek i we wtorek i rzeczywiscie na posiedzeniu Komisji
Rewizyjnej ustyszeliSmy, ze te nasze propozycje sa nie do przyjecia dla radnych i zebySmy
zaproponowali 2 projekty uchwaly, w ktorych odrgbnie bySmy si¢ zajgli podziatem tych 467
tys. zt z poprzedniego roku, gdzie byto wskazanie rzeczywiscie zeby to podzieli¢ 50 na 50 lub
ewentalnie, jezeli bedziemy mie¢ pewno$¢, ze nie wykorzystamy $rodkow na Tokarnig, to
zeby zrobi¢ za to dokumentacj¢ techniczna na kanalizacje reszty Gminy. Osobno natomiast
podzieli¢ te 97 tys. zt, ktore jest z nadwyzki tegorocznej, ktore musza by¢ wrzucone w budzet,
poniewaz sa to pieniadze z tego roku. Aby w ogoble przyja¢ do glosowania, zeby juz mie¢ ta
nadwyzk¢ za soba Burmistrz przygotowal projekt uchwaly, co prawda byl to bardzo
ograniczony czas. Bo we wtorek byta ostatnia Komisja. W zasadzie przygotowalismy takie 2
projekty uchwat zeby nie tamac przepisOw prawa, zeby to nie byty zmiany wprowadzane
przez Rade do projektéow uchwat Burmistrza, tylko zeby uwzgledni¢ te uwagi Rady w
projekcie przygotowanym przez Burmistrza. | w ten sposéb w jednyijekuie uchvaty
mamy podzial tych 467 tys. zt z tym, ze zrobiliSmy zgodnie z sugestia Komisji Rewizyjne;,
czyli jesteSmy pewni, ze nie wykorzystamy w tym roku tych dodatkowych pienigdzy w
Tokarni, dlatego te pieniadze chcielibySmy przeznaczy¢ na opracowanie dokumentacii
technicznej na kanalizacjg reszty gminy z uwzglednieniem tych miejscowosci, ktore sa dla
nas najwazniejsze, czyli ujecia wody w Goscincu 1 perspektywicznie ujecia wody w Lukowe;.
Dlatego w tym naszym projekcie uchwaty znajdujac si¢ konkretne propozycje z konkretnymi
kwotami przypisane dla poszczegdlnych miejscowosci, czasem do 2 tacznie, aby utatwic ta
sprawg. Oprocz tego byt taki wniosek Komisji rewizyjnej o wniesienie do projektowanych
zmian w budzecie zadania inwestycyjnego, pn. ,,budowa cieptociagu na Os. Czerwona Goéra”,
zeby to zadanie wnies¢ do budzetu z kredytu, co takze si¢ znalazto. Pozostata czes$¢, czyli ta
druga cze$¢ uchwaty, czyli te 97 tys. zt to jest nadwyzke tegoroczna, z ktorej postanowiliSmy
zasili¢ te zadania drogowe, ktore wymagaja takiego zasilenia po ogloszonych przetargach
oraz nowe rzeczy, ktore nam si¢ pojawily takie jak potrzeba pilnego rozwiazania degradacji
drogi wojewddzkiej w Radkowicach — tam chodzi o przepust i odwodnienieptegpustu.
Oprocz tego stwierdziliSmy, ze dla nas niezbedne w tej chwili jest dofinansowanie Zaktadu
Gospodarki Komunalnej o kwotg 70 tys. zt. Zeby nie burzyé tego, poniewaz nie chcielismy
wrzuca¢ w te 467 tys. zl, zeby zachowac juz te propozycje Komisji Rady wrzucilismy te
pieniadze w kredyt. Podobnie jest z Gminnym Os$rodkiem Kultury, ktory tez trzeba przyznac
mial budzet dosy¢ okrojony, dlatego tez wniesliSmy o dofinansowanie GOK-u z kredytu
Tam si¢ jeszcze znalazty 2 zadania ktoére wynikaty bezposrednio z obrad Komisji, ale naszym
zdaniem sa to zadania niezbedne, czyli centralne ogrzewanie w Szkole Podstawowe] w
Miedziance, ktore jest niezbgdne zeby szkota w zimie mogla funkcjonowac i 10 tys. zt na
remont garazu OSP w Tokarni. Budynek ten w tej chwili jest w tragicznej sytuacji, jesli nie
dofinansujeny jakiego$ przynajmniej czastkowego remontu, to si¢ okaze, ze ta jednostka
przestanie funkcjonowac. Stad sa te dwie takie propozycje wykraczajace jakby poza to, co
Rada wczesniej uchwalila i do tego Zaktad Gospodarki Komunalnej i M-GOK. Sa to
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propozycje Birmistrza, dlatego z punktu widzenia formalnego, jezeli te propozycje zostana
przyjete to moga by¢ na dzisiejszej Radzie gtosowane.

Radny Baran Mieczyslaw - nie wiem czy ja dobrze rozumiem, czy zle rozumiem, ale czy w
takim przypadku nie nalezy rozpatrywac¢ tych zmian dopiero na nastgpnej sesji? Art. 183
ustawy o finansach publicznych ust. 2 brzmi, cyt. ,,bez zgody zarzadu jednostki samorzadu
terytorialnego organ stanowiacy j.s. nie moze wprowadzi¢ w projekcie uchwaty budzetowe;j
zmian powodujacych zmniejszenie dochodow lub zwigkszenie wydatkéw 1 jednocze$nie
zwigkszenie deficytu j.s.t.” Zmiany te ktore proponuje Rada w poréwnaniu z przedtozonymi
projektami uchwat Burmistrza nie naruszaja tu zadnych zasad ktore by ograniczaty mozliwos¢
zmiany przez Rade wprowadzenia zmian, bo nie ma zwigkszenia, nie ma zmniejszenia i nie
ma zwigkszenia deficytu; nawet w przypadku cieptociagu, bo Rada jedynie proponowala
Burmistrzowi przygotowanie projektu uchwaty o zwigkszeniu wydatkow o 150 tys. zt na
modernizacjg cieplociagu ze Zzroédltem finansowania z kredytu i Pan Burmistrz wystepuje z ta
propozycja zwigkszenia kredytu, a wigc nie zwigksza Rada deficytu jezeli te zmiany
poréwnamy do projektu pierwotnego. Ten artykut odnosi si¢ do projektu pierwotnego
budzetu, co zreszta z praktyki wiemy, podobnie byto z projektem budzetu, gdzie na tej same;j
sesji Rada wprowadzita zmiany, RIO w skladzie 9-cio osobowym rozpatrywato odwotanie
radnych ktorzy wskazywali nieprawidtowos¢ i tamanie procedur — RIO konkretnie wszystkie
zadania rozpatsyata, te ktore byty wprowadzone i orzekta ze jest dobrze.

Pan Jerzy Broni$ — radca prawny Urzedu — moze ja to wyjasni¢; chodzi tu o dwie odrgbne
sytuacje. Pierwsza sytuacja dotyczy projektu budzetu, a druga sytuacja dotyczy zmian w
uchwale budzetu. Dzisiaj rozpoznajemy zamiany w budzecie. Jest to druga wytacznosé
zarzadu i art. 183 nie ma tutaj zastosowania, to nie chodzi o projekt budzetu, chodzi o zmiany
w budzecie. W takim razie jest to absolutnie wylaczna kompetencja zarzadu w rozumieniu
przepisow tejustawy, czyli jeszcze pod rzadami starej ustawy o samorzadzie gminnym. Jest
to wylaczno$¢ gdzie nie ma najmniejszego prawa organ stanowiacy dokona¢ zmian w
zmianach budzetu. To jest r6znica miedzy tymi dwoma kompetencjami, projekt budzetu a
zmiany w budzecie. Co do projektu budzetu — zgadzam si¢ art. 183 ma zastosowanie, co do
zmian w budzecie — juz nie. Tak, wigc radni moga wystgpowaé d zmiang, te zmiany moga by¢
uwzgledniane, ale inicjatywa w tym zakresie, inicjatywa w konstrukcji tych zmian nalezy do
organu wykonawczego, czyli do Burmistrza. Sa to dwie odrgbne sytuacje. Jesli juz, to w
takim razie w praktyce moze by¢ bardzo niebezpieczna zabawa; przedktada si¢ projekt — Rada
nie zatwierdza; na nast¢pnej sesji sytuacja si¢ powtarza, itd. Ma w tym zakresie, zatem
zastosowanie art. 179, natomiast, art. 183 jest wyjatkiem, jest rozwinigciem pierwszego
zdania art. 179. Tak, wigc tu jest tylko wylaczna kompetencja Burmistrza.

Przewodniczgcy Rady radny Edmund Rylski — poniewaz o nadwyzce budzetowej mowito
si¢ od samego poczatku jak ma by¢ podzielona i przygotowano propozycje nad ktorymi
my$smy dyskutowali, Komisja data takie wnioski, ktore Pan mecenas w tej chwili nazwg to
podwaza — a teraz chodzi o to, ze mySmy dostali 2 projekty uchwat dzisiaj, one si¢ bardzo
roznia od pierwotnego projektu i od tego co mysmy na komisjach dyskutowali. Wobec tego
proponujg, aby nie przyjmowac tych projektéw w dniu dzisiejszym do rozpatrzenia. Osobiscie
stawiam taki wniosek, ktory za chwilg przeglosujemy.

Radny Kot Andrzej — w ztozonym przez Burmistrza projekcie zaskoczyta mnie taka rzecz,
bo dwie rzeczy migdzy soba si¢ wykluczaja. Jest ujety projekt kanalizacji Gosciniec —
Polichno, a przeciez Korzecko jest taka jakby integralna czg$cia Polichna, bo praktycznie
pn.: budowa kanalizacji Polichno, Korzecko i Bolmin, a tutaj w projekeieaPFBurmistrza
jest tylko ujety Gosciniec 1 Polichno. Ja bym prosit o zastanowienie sig, bo przeciez, kiedy
bedzie robiona inwestycja ia miejscowos$¢ Korzecko jest obok Polichna bytoby wrecz do dla
mnie kandalem, ze 200 m oddalona miejscowos$¢ od miejscowosci jest pominigta. Tak, wigc
proponujg, aby integralnie traktowac¢ te miejscowosci jako catos¢.
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Radna Foksa Krystyna — poniewaz materialty byly na Komisjach omawiane, Komisje
wypracowaly stosowne wniosku gdzie jasno okreslity jak nalezaloby zastanowié sig i1
podzieli¢ nadwyzke, ten temat juz zreszta wraca po raz drugi, to ja wnoszg, by te wnioski
ktore Komisje wypracowaly przegtosowac na dzisiejszej sesji. Poniewaz faktycznie materiaty,
ktore w dniu dzisiejgym podczas sesji otrzymali radni, no rdznig si¢ znaczaco od tych ktore
mieliSmy przedstawione do analizy na Komisjach wnioskuje o nie rozpatrywanie tych
materiatdéw na dzisiejszej sesji i oddalenie ich.

Radny Baran Mieczyslaw — mam pytanie: na ubieglej sesji w dniu 16 lutego br. byta
przeprowadzona debata na temat tych wlasnie zmian. Komisje Rady i rada samo stanowisko
przyjety, ze te propozycje Burmistrza nie sa przyjete, a Rada w to miejsce proponuje takie 1
takie rozwiazania. I wyhamowano tylko glosowanie na wniosek radnego Pana Iwanskiego,
ktorego wniosek dotyczyt tylko jednego =zadania, ktore zaproponowal organowi
wykonawczemu do rozpatrzenia i ewentualnego ujgcia. Na tamtej sesji Komisje odrzucity
wszystkie te wnioski, zatem ten projekt zaproponowany przez Buzmiste same wnioski,
ktére na Komisjach byly rozpatrywane przez sesja 16 lutego, te same wnioski sa teraz
zaproponowane na nastgpnej juz sesji przez Komisje Rady. Czy tu jest zgodne z art. 193, ze
dzi§ mozna glosowac nad tymi zmianami, bo jest to nastgpstwo poprzedniej sesji, gdzie te
same powody byly zmian 1 te same tresci zmian, a tylko odtozono glosowanie z racji na jeden
whniosek ktory byl wyraznie zredagowany przez radnego Pana Iwanskiego.

Pan Jerzy Broni§ — radca prawny Urzedu — czyli nie znienia to w ogodle zadnej sytuacji,
dlatego ze caly czas art. 189 méwi o inicjatywie tylko i wytacznie organu wykonawczego z
propozycja zmian w budzecie, natomiast jakiekolwiek wnioski w tym zakresie radnego moga
by¢ wzigte pod uwage, a doktryna mowi wprost — albo nie wzigte pod uwage w zakresie
konstrukcji tego rodzaju propozycji zmian. To nie zmienia absolutrigasy, natomiast
rzeczywiscie na miejscu organu wykonawczego, ja bym wystuchat tych wnioskow, —
dlaczego? I to w Komisjach powinna by¢ ta merytoryczna praca, dlatego, ze przychodzi si¢
z materiatami takimi na sesje, ktore sa do zaakceptowania przez Radg. I to jest najwazniejsza
sprawa. Ale tresci tych konstrukcji, ta inicjatywa przystuguje tylko i wylacznie dla organu
wykonawczego. Natomiast zugktu widzenia wlasnie wspoélpracy ja bym to w tych
Komisjach rozwazyl rézne refleksje, rézne wnioski, rézne koncepcje, tak zeby to byt materiat
gotowy do przyjecia. W innym przypadku, gdy sytuacja bedzie sig¢ rozwijac, to ta nadwyzka
moze przej$¢ na nastepny rok.

Radny Kostecki Krzysztof - informacje na Komisjach dostalismy szczegotowe, byt...y
sugestie Rady, ze wartatoby z tych pieniedzy podzieli¢ na koncoéwki brakujacych przetargow,
Jezeli pieniadze z Tokarni zostana nie wykorzystane, a Burmistrz powiedzial, ze nie — to
100% nalezy da¢ na dokumentacj¢ kanalizacji. Czyli wszystkie te jakby sugestie Rady sa
zawarte w tym projekcie uchwaly, dochodzi cieplociag — tez byta akceptacja, dochodzi tam
jeszcze jedna czy dwie pozycje. Uwazam, ze w tej chwili zarysowuje si¢ bardzo ciekawa
sytuacja, sytuacja taka, ze bedziemy rozpatrywac co$ co nie byto uzgodnione wczesniej i teraz
widz¢ konsternacje niektorych radnych poniewaz rzecznik ,,G-8” jakby nie przekazat
wczesniej wytycznych. Ja uwazam, ze sa to rzeczy bardzo, bardzo potrzebne, ktore zreszta
Rada zalecata. Uwazam, wigc, ze nieprzyjgcie tego projektu uchwaly w dniu dzisiejszym
bedzie skutkowato tym, ze znowu bgdzie wystapienie, ze Burmistrz nie wykonat tej czy innej
drogi.

Radny Kary§ Jerzy — dajemy pieniadze na kanalizacj¢ w Tokarni a przeciez nie zrobiona jest
kanalizacja ulicy Radkowskiej, Jezeli to drugie zadanie nie bgdzie zrobione, to nie mamy, o
czym mowic, bo potozony ciag kanalizacyjny w Tokarni bgdzie tylko suchy.

Radny Gajos Rafal — tutaj jest jedna inwestja na kwoteg 20 tys. zt dotyczaca dokonczenia
rozpoczgtego remontu c.o w SP Miedzianka. Jezeli tego zadania nie przyjmiemy dzisiaj,
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wakacje si¢ juz rozpoczynaja, a nie wiadomo, kiedy bedzie nastgpna sesja, to moze okazac si¢
ze nie zdazymy przed zima wykonac tych prac i w szkole nie bedzie ogrzewania.
Radna Foksa Krystyna — ponawiam wniosek o wycofanie tych materialow z dzisiejszej
sesji. Sa to zupetnie nowe materialy, nad ktérymi trzeba si¢ zastanowi¢. Po drugie, Panie
Przewodniczacy ! — prosze, aby Komisje Rady na przyszto§¢ mialy do dyspozycji radce
prawnego, zeby tego typu sytuacje jak dzi$ si¢ nie powtarzaly. To nam ,,0semce” zarzuca si¢
ciagle, ze My opo6zniamy rozwo6j tej Gminy, a jak tu mozna doprowadzi¢ do powstania
jakiego$ projektu, do tego zeby si¢ przygotowac do siggnigcia po te Srodki unijne, kiedy robi
sig takie sytuacje jak w tym momencie. Stad tez wnioski:

- Komisje Rady maja mie¢ zapewniona obstuge prawna na posiedzeniach;

- - wycofa¢ przedtozone projekty uchwat z dzisiejszej sesji.
Radny Kaczor Pawel _ - tu si¢ zgadza, ze cze¢$¢ tych materiatdw byla omawiana, byt
omawiany kredyt na Czerwona Goéra i mialo to by¢ przygotowane i podane na sesji.
Natomiast jest kilka rzeczy, o ktérych nie byto mowy, np. o ZGK, o M-GOK, itp. Ja nie chce
tutaj zadnego blokowania inwestycji, tylko, jezeli radca prawny twierdzi, ze mamy tylko dwa
wyjscia, tj. albo przyja¢ albo odrzuci¢, nie majac prawa wyboru zadan, to pozostaje tylko
jedna mozliwos¢ — odrzucenia.
Radna Stokowiec Zofia— ale dla nas jest bardzo wazne, bo opdznianie podjecia tej uchwaty
doprowadzi do tego, ze przyjdzie okres zimowy a mieszkancy Os. Czerwona Goéra bgda mieli
nie ogrzewane mieszkania.
Pan Chmiel Przemyslaw — Z-ca Burmistrza GiM _ - ja proponuj¢ takie konczace stowo za
strony Urzedu — byliSmy na Komisjach i stuchali§my wnikliwie tego, co Komisje proponuje,
zastosowaliSmy si¢ do zalecen Komisji, wyciagngliSmy rgke do wszystkich radnych,
wyshluchali§my wnioskow wszystkich radnych 1 uwzgledniliSmy je tutaj. Oprécz tego
dodalismy SP w Miedziance, ktéra byla omawiana na sesji, dodalismy, ZGK ktory réwniez
jest od poczatku roku omawiany, dodaliSmy réwniez M-GOK, ktérego problemy finansowe
réwniez byty analizowane przez radnych —to sa zadania zadne radnym.
Przewodniczacy Rady, radny Edmund Rylski — jest zgloszony konkretny wniosek przez
radna Pania Foksa o odrzucenie czy tez oddalenie tych projektow uchwat z dzisiejszej sesji,
bo materialy przedstawione byty zbyt pdzno. Dodam tu, ze jesli chodzi o cieptociag w
Czerwonej Gorze, to nie podlega zadnej dyskusji, musi to by¢ szybko przyjete na najblizszej
sesji. Natomiast, jesli chodzi o dotacje¢ twierdze, ze jest konieczna dla ZGK i GOK-u, ale pod
warunkiem przyjgcia wniosku zeby Komisja Rewizyjna stwierdzita celowo$¢ wydanych
pieniedzy na zadaniach, na ktére Gmina data juz pieniadze.
Radna Foksa Krystyna—jak mozemy mowic¢ o zwigkszeniu dotacji skoro nie przedstawiono
ani Komisjom ani Radzie analizy i stopnia wykorzystania dotyahqrzekazanych tak dla
Zaktadu jak i M-GOK-u dotacji. Podejmujmy decyzje w oparciuamalizy i szczegdtowe
materiaty. Czy w tym przypadku, tez obarczy¢ wina Radg, ze to Rada opdznia dziatania?
Przeciez Rada dzi$ zostata postawiona przed takimi faktami, ze trzeba te projekty oddali¢.
Radny Kaczor Pawel — mysle, ze jest jeszcze jedno wyjscie, by Burmistrz wycofat z
projektow kontrowersyjne punkty.
Radna Stokowiec Zofia— czy sa jakie$ przeszkody prawne by zdecydowaé o przekazaniu
srodkow w kwocie 1°50 tys. zt na remont cieplociagu w Os. Czerwona Goéra? Przeciez
stanowisko wszystkich Komisjistho tu pozytywne.
Radny Baran Mieczyslaw — mam pytanie do radcy prawnegalzi$ np. nie przyjmujemy
materiatow, czy praktycznie nie jest to taka sytuacja, ze do konca roku nie bedzie mozna
wprowadzi¢ zadnych zmian do budzetu?
Pan Jerzy Broni$ — radca prawny Urzedu — ja o tym juz mowitem, ze istnieje mozliwo$¢
zmiany ale wprost apeluj¢ do takiego przygotowania materiatow na Komisjach zeby one
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uwzglednialy stanowisko obu stron. Po to sa Komisje, ale z udziatem przedstawiciela organu
wykonawczego, przy czymieimoze tu by¢ inicjatywa dot. zmiany budzetu przez Rade.
Radny Baran Mieczyslaw — czy zatem na tej samej sesji moze by¢ przedstawiona przez
Burmistrza nowa inicjatywa, czy musi by¢ dokonana na kolejnej sesji? Analizujac dzisiejsza
sytuacj¢ mam odczucie, ze ta rada moze tylko zatwierdzi¢ albo odrzuci¢ projekt uchwaty.
Pan Jerzy Bronis$ — radca prawny Urzedu— nie, nie— sytuacja jest wyjatkowa, jesli chodzi
tylko o finanse publiczne. We wszystkich innych projektach uchwat Rada moze robi¢
wszystko, moze zmienia¢ tres¢ w sposob zasadniczy oprécz jednej kategorii spraw — srodkow
publicznych.
Radny Kostecki Krzysztof — z tego, co Pan radca prawny mowi wychodzi taka sytuacja, ze
Burmistrz wystuchuje gltosu Rady, daje propozycje na Komisje, ale moze da¢ réwniez czgs§¢
swoich propozycji i czg¢$¢ propozycji radnych. Jezeli grupa radnych natomiast nie zaakceptuje
czgéci wnioskow, to moze dojs¢ do sytuacji, ze do konca kadencji zmian nie da sig
wprowadzi¢.
Pan Jerzy Broni§ — radca prawny Urzedu— musze przyznac, ze tak, ze przypadek Checin
jest unikalny w skali kraju 1 prawo nie przewiduje takich szczegoétowych rozwiazan w tym
zakresie.
Pan Pakula Marian — przewodniczacy Zarzadu Os. Czerwona Géra — Szanowni radni! —
stawiacie nas. Mieszkancow Czerwonej Gory w sytuacji beznadziejnej. Jezeli dzisiaj uchwata
nie zostanie przyjeta w sprawie doptaty do remontu ciagu cieplowniczego, mieszkancy
Czerwonej Gory zostana bez ogrzewania. Ten cieplociag nie wytrzyma kolejnej zimy. Oprocz
tego koszty, jakie mieszkancy Czerwonej Gory ponosza nie udzwigna ci¢zaru po podwyzce
akcyzy na olej opatowy. Straty ciepla juz siggaja 40%, a co bgdzie dalej?
Pani_Teresa Masternak — mieszkanka Os. Czerwona Goéra wydawatoby sig, ze
pracujecie Panstwo rzeczywiscie nad tym wszystkim, co dla ludnosci jest najlepsze. Mnie nie
interesuje, kto, z jakiej jest partii, interesuje mnie najbardziej cieptociag w czerwonej Gorze.
Przeciez ta sprawa ciagnie si¢ juz kilka lat; ciagle méwicie, ze doptacacie do Nas, ze u Nas
jest marnotrawstwo i w ogolle Czerwona Goéra jeffpotrzebna, ale My tez jestesSmy
mieszkancami miasta, tez chcemy od Panstwa pomocy, Panstwo tez chcecie pomocy przy
wyborach 1 przy roznych innych okazjach. Prosze, zatem zastandéwcie si¢ nad tym, czy w
ogoble jakikolwiek przyszty wyborca bedzie jeszcze mogt Wam zaufaé — nie sadzeg. Ja bardzo
prosze abyscie si¢ zastanowili nad tym cieptociagiem i zdecydowali o tym zadaniu juz dzis.
Radny Kaczor Pawel - mysle, ze jest dosy¢ cigzka sytuacja i dlatego proponujg, moze Panie
Burmistrzu wycofa¢ na pewien czas Panskie wnioski, z zajac si¢ teraz tylko sprawa tego
cieplociagu.
Pan_Witold Pobocha— Burmistrz GiM — pragne tu wyjasni¢ radnemu z Korzecka, ze
Korzecko i Bolmin sa traktowane jako odrgbny ciag kanalizacyjny, bo Go$ciniec stanowi
zupelnie inny uktad. Zadanie to nie jest wprawdzie wymienione, tzn. imiennie nazwane, ale to
nie oznacza, ze nie bzie wykonywane. Oczywiscie, ze bedzie, ale w nastgpnym II etapie.
Odnoszac si¢ natomiast do samej tresci analizowanych projektow uchwal prosze o
chwilg przerwy w obradach. W tym czasie zastanowimy si¢ jak rozwiaza¢ sprawe Czerwone;j
Gory. Zapewniam, ze jesli Rada wykaze dobra wole, to ni¢ nie stoi na przeszkodzie by
spotka¢ si¢ na komisjach nawet w ciagu tygodnia czasu i zwola¢ sesj¢ w jak najkrotszym
czasie.
Radna Tablica Wieslawa — mysl¢ Panie Burmistrzu, ze jest rozwiazanie, poniewaz
wszystkie Komisje Rady pozytywnie zaopiniowaty zadanie dot. Czerwonej Gory, wigc nic nie
stoi na przeszkodzie, by w czasie kiedy omowimy nastgpne tematy wynikajace z dzisiejszego
porzadku obrad, opracowa¢ odrebny projekt uchwaly w tej sprawie, ktory zostanie
przeglosowany odrgbnie.
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Pan Chmiel Przemystaw — Z-ca Burmistrza GiM — prosimy zatem o H25 minut przerwy,
abySmy mogli przygotowac stosowny projekt uchwaty w tej sprawie.

Przewodniczacy Rady uwzgledniajac zgltoszony wniosek, zarzadzit 15 —minutowa
przerwe w obradach sesji Rady.
Pan Witold Pobocha — Burmistrz GiM — myslg, ze ten ukton w stosunku do Rady a bardziej
jeszcze wazne jest to aby nie blokowaé, nie wstrzymywaé wykonania cieptociaggu na Os.
Czerwona Goéra na wniosek tutaj i stuszne uwagi mieszkancéw jak réwniez radnej z tego
terenu po krotkim przeanalizowaniu w gronie pracownikdw proponuje¢ odrgbny projekt
uchwaty dotyczacy dofinansowania kosztow remontu cieptociagu na Os. Czerwona Gora. Jest
to kwota juz ustalona, ktora ma zabezpieczy¢ te potrzeby, w zwiazku z tym proponuje zeby
kwota 150 tys. zt byta dzisiaj odrgbna uchwata przyjeta przez Wysoka Radg, oczywiscie z
kredytu zeby nie burzy¢ wczesniejszych konstrukcji. Majac nadziej¢ Wysoka Rado, ze
pomozecie abySmy nie byli wyjatkiem w kraju i by ta Gmina reszt¢ nadwyzki i finansow
rozdysponowa¢ mogta jeszcze w m-cu czerwcu. Bardzo Was prosz¢ o takie potraktowanie
sprawy, zeby sprawy wtasnie Gminy traktowac jako wazniejsze niz osobiste .
Dlatego Szanowna Rado, bardzo prosze o przyjgcie tej odrgbnej uchwaty by Os. Czerwona
Gora z zwlaszcza jego mieszkancy byli juz usatysfakcjonowani, bo nie chodzi tu przeciez o
same wybory, ale o potrzeby tamtejszych mieszkancow. Nie komentujac tego dluzej, Panie
Przewodniczacy wnoszg o podjecie takiej uchwaty w dniu dzisiejszym z jednoczesna prosba
by jeszcze nastgpna sesja jeszcze w m-cu czerwcu odby¢.
Radny Kaczor Pawel — rozumiem, ze Pan Burmistrz wnosi odrgbny projekt uchwaty w
sprawie cieptociagu na Os. Czerwona Gora, a te pozostale projekty sa wycofane, tak?
Pan Witold Pobocha — Burmistrz GiM — no, nie moze by¢ inaczej, przy czym jeszcze w m-
cu czerwcu przedstawimy propozycje podziatu srodkow finansowych.
Pan Bielecki Kazimierz— soltys wsi Lipowica — zglaszam si¢ do Wysokiej Rady z prosba o
podjecie uchwatly, mowig to w imieniu mieszkancoéw Checin, ale upowaznia mnie to do tego,
poniewaz Checiny si¢ zwrdcity jako do organizacji PiS z pro$ba o interwencjg w tej sprawie.
Proponuje podjgcie takiej uchwaty, aby ul. Matogoska w Checinach wylaczy¢ z drogi
powiatowej 1 wlaczy¢ do drég gminnych, czyli jako ulicg miasta. Mieszkancy zwrdcili si¢ do
Starostwa, do Pana Burmistrza, jest troch¢ podpiséw — o zatozenie ogranicznikéw szybkosci
natej ulicy. Jezeli chodzi o przepisy prawne to w tej chwili nie pozwalaja na organicznie tej
szybkos$ci na drodze powiatowej. Sa po prostu znaki drogowe, ktére moéwia ze w miescie
mozemy si¢ porusza¢ do 50 km/h i ewentualnie Starostwo mogtoby i§¢ na taki uklad, Ze moze
ograniczy¢ ta szybkos$¢ do 30 czy 40 km, ale byloby to tez jakby wielkim naruszeniem prawa
stosowanego przez to Starostwo. W zwiazku z tym najprosciej by bylo aby uchwata Rady
przeja¢ t¢ droge na poczet drog gminnych i wtedy Burmistrz podejmuje decyzje co do
stosowania szybko$ci ogranicznikéw, itp. Mamy wstgpne uzgodnienia z Panem
Komorniczakiem, ze jezeli taki wniosek wptynie z Gminy do Starostwa automatycznie bgdzie
on zatatwiony pozytywnie. Z Pania radna powiatu Pania Grazyna Maciejczyk byliSmy w te]
sprawie 1 tak sprawa zostala zatatwiona. W imieniu tych mieszkancow chciatbym dzi§ Pani
Grazynie serdecznie podzigkowac.

Przewodniczacy Rady Miejskiej wskazujac na przedstawiony przez Burmistrza GiM
whniosek o przygotowanym projekcie uchwaty w sprawie uruchomienia $rodkow w wysokosci
150 tys. zt z kredytu na dofinansowanie kosztow remontu cieptociagu na Os. Czerwona Gora
w Checinach, stwierdzit, iz rozumie, Ze ten projekt bgdziemy glosowaé. Rozumiem tez, ze
Pan Burmistrz te dwa projekty uchhy, ktore wczesniej byly przekazane radnym wycofuje
do rozpatrzenia na kolejnej sesiji.

Pan Witold Pobocha — Burmistrz GiM — tak, ten projekt na tej sesji, a pozostate na innej ale
W m-CuU CZerwcu .
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Radny Baran Mieczyslaw — rozumiem, ze Pan Burmistrz proponuje sfinansowanie
przekazywanej kwoty 150 tys. zt z kredytu. Druga sprawa, aby stato si¢ zado$¢ przepisom,
ktére wyjasniat nam dzi$ radca prawny, pozostata cze$¢ projektu uchwaty przenosimy do
rozpatrzenia na oddzielnej sesji z tym, ze Rad te propozycje jako przedtozone albo dzi$
wylacza albo odrzucamy.

Przewodniczacy Rady — zgodnie z wnioskiem Burmistrza dotyczacym pienigdzy na
cieptociag na Os. Czerwona Gora z kredytu w kwocie 150 tys. zl przedstawionym w formie
odrebnego projektu uchwaty — zarzqdzam przeprowadzenie glosowania jawnego wniosku o
wiqczenie tego projektu uchwaly do dzisiejszego porzqdku obrad. Przedmiotowy wniosek
zostal przyjety jednogtosnie.

Radna Foksa Krystyna— pragng zwréci¢ uwagg, iz Komisja Planowania, Budzetu i O$wiaty
przy analizie powyzszej sprawy wnioskowatla, aby radca prawny wypowiedzial si¢ na temat
formy i tre§ci porozumienia, jakie ma zosta¢ podpisane z mieszkancami Os. Czerwona Gora.
Przewodniczgcy Rady — potwierdzajac fakt wypracowania i zgloszenia takiego wniosku
przez Komisj¢ przypomniat zebranym peltna jego tres¢, cyt. ,, Wg oceny i wniosku Komisji
Planowania, Budzetu i OSwiaty_ warunkiem przyjecia w/w zadania do realizacji jest
uzyskanie opinii radcy prawnego, ze przedstawiony w formie zawartego porozumienia
przez Burmistrza GiM dokument rodzi skutki prawne dla obu stron, zabezpieczajac
interes gminy.”

Kontynuujac swoja wypowiedZ przewodniczacy Rady zaproponowal by w/w
wniosek Komisji zostal uwzgledniony jako uzasadnienie do rozpatrywanego projektu
uchwaly. Nie styszac glosow sprzeciwu radnych, przewodniczacy Rady zarzadzil
przeprowadzenie glosowania jawnego tresci przedstawionego przez Burmistrza GiM
projektu uchwaly dot. cieplociaggu na Os. Czerwona Goéra, wraz z uzasadnieniem,
ktorego treS¢ stanowi wniosek przedstawiony przez Komisj¢ Planowania, Budzetu i
Oswiaty. Przedmiotowy projekt uchwaly zostal przyjety jednoglosnie. Uchwala ta
oznaczondr 369/XXXVII/06 stanowi zatacznik do niniejszego protokotu

W toku dalszej czgéci prowadzonej analizy, Przewodniczacy Rady zarzadzit
przeprowadzenie kolejnego glosowania jawnego wniosku o odrzucenie dwoch
przedstawionych w dniu dzisiejszym przez Burmistrza GiM projektow uchwal w
sprawie wprowadzenia zmian w budzecie a dot. podzialu nadwyzki budzetowe] i
dodatkowych dochodow 2006r. Powyzszy wniosek zostal przyjety wigkszoscia glosow w
glosowaniu jawnym (na 15 radnych uczestniczacych w obradach i glosowaniu ,,za”
odrzuceniem projektow uchwat glosowato 8 radnych, 6 bylo przeciwnych, a 1 wstrzymat si¢
od dosu).

Projekt uchwaly w sprawie zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budzetu
ominy za I pélrocze — druk nr 5

Przewodniczacy Rady przedstawiajac wypracowane przez poszczegdlne Komisje
wnioski i uwagi dot. analizowanego projekuchwaty stwierdzit, iz - wszystkie Komisje
Rady, wydanie pozytywnej opinii warunkujq wprowadzeniem nastegpujqcych poprawek:

1/ w § 1 uzyte wyrazenie ,,zarzad” zastapi¢ wyrazeniem ,,Burmistrz”
2/ w § 1 doda¢ pkt 5 w brzmieniu:
»3. informacje o realizacji zadan rzeczowych z uwzglednieniem zakresu wykonanych
zadan badz przeprowadzonych przetargow na zadania inwestycyjne i remontowe”.
3/ w zalacznikach nr 1, 2 i 4 wprowadzi¢ przed kolumna ,,Plan po zmianach” kolumne
»Plan wg uchwaly budzetowej”
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Komisja Rewizyjnawnioskuje ponadto, by zobowigzaé¢ Burmistrza GiM do
biezacego przedkladania Przewodniczacemu Rady Miejskiej wydawanych zarzadzen w
sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Gminy i Miasta.

W zwiazku z brakiem zgloszen do dyskusji w tym temacie, Przewodniczacy

Rady zarzadzit przeprowadzenie odrebnych glosowan jawnych tresci przedstawionych przez

wszystkie Komisje Rady poprawek do analizowanego projektu uchwaty oraz wniosku

Komisji Rewizyjnej.

W wiyiku przeprowadzonych glosowan jawnych poprawke w brzmieniu:

1/ w § 1 uzyte wyrazenie ,zarzad” zastapi¢ wyrazeniem ,,Burmistrz” — przyjeto
wigkszoscia glosow, przy 1 glosie wstrzymujacym i braku glosow sprzeciwu (na 15
uczestniczacych w obradach i gtlosowaniu radnych ,,za” przyjeciem wniosku gtosowato 14
radnych);

2/ w § 1 doda¢ pkt S w brzmieniu:

»d. informacj¢ o realizacji zadan rzeczowych z uwzglednieniem zakresu wykonanych
zadan badz przeprowadzonych przetargéw na zadania inwestycyjne i remontowe”.
przyjeto wigkszoscia glosow, przy 1 glosie wstrzymujacym i braku glosow sprzeciwu
(na 15 uczestniczacych w obradach i glosowaniu radnych ,,za” przyjeciem wniosku
glosowato 14 radnych);

3/ w zalacznikach nr 1, 2 i 4 wprowadzi¢ przed kolumna ,,Plan po zmianach” kolumne

»Plan wg uchwaly budzetowej” - przyje¢to jednoglo$nie;

Wigkszoscig gloséw (przy 2 glosach sprzeciwu i braku gloséw wstrzymujacych
sig; ,,za” przyjeciem glosowato 13 radnych sposréd 15 uczestniczacych w obradach i
glosowaniu) przyjeto rowniez wniosek Komisji Rewizyjnej, by zobowiaza¢ Burmistrza
GiM do biezacego przedkladania Przewodniczacemu Rady Miejskiej wydawanych
zarzadzen w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Gminy i Miasta.

Kolejno zarzadzona tura gtosowania jawnego dotyczyta cato$ci uzupetnionego o
przyjete poprawki analizowanego projektu uchwaty. Cato$¢ tego projektu zostala przyjeta
jednoglosnie. Uchwala ta oznaczonar 340/XXXVII/06 stanowi zatacznik do niniejszego
protokotu.

Projekt uchwaly w_sprawie wprowadzenia zmian w_regulaminie udzielania pomocy
materialnej o charakterze socjalnym zatwierdzonym Uchwala Nr 246/XXIII/05 Rady
Miejskiej w Checinach z dnia 21 marca 2005r- druk nr 6

- przedmiotowy projekt uchwaty uzyskal pozytywna opini¢ wszystkich
Komisji Rady, a w wyniku przeprowadzonego glosowania jawnego zostal przyjety
jednoglosnie. Uchwala ta oznaczonar 341/XXXVII/06 stanowi zatacznik do protokotu.

Przystgpujac do analizy kolejnego projektu uchwaly Przewodniczacy Rady
poinformowat zebranych, iz projekt uchwaly oznaczony nr 7 zostal wycofany na wniosek
Burmistrza juz w trakcie analizy tego dokumentu na posiedzeniu pierwszej Komisji
Rady Miejskiej.

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Burmistrza Gminy i Miasta w
Checinach — druk nr 8

-Przewodniczacy Rady poinformowat zebranych, iz wszystkie Komisje Rady
pozytywnie zaopiniowaly przedmiotowy projekt uchwaly, przy czym :
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Komisja Planowania, Budzetu i Oswiaty — wnioskuje o podwyzszenie Burmistrzowi
Gminy i Miasta wynagrodzenia zasadniczego do kwoty 4000 z}.

W zwiazku z brakiem zgloszen do dyskusji w tym temacie, Przewodniczacy Rady
zarzadzit przeprowadzenie odrgbnych glosowan jawnych, z ktorych pierwsze dotyczyto
zgloszonego przez Komisje Planowania wniosku o podwyiszenie wynagrodzenia
zasadniczego do kwoty 4.000 z1. Rady. Przedmiotowywniosek zostal odrzucony w
glosowaniu jawnym (na 15 radnych uczestniczacych w obradach, w glosowaniu udziat
wzigto 14 radnych, sposrod ktorych ,,za” przyjeciem wniosku gtosowato 7 radnych, kolejnych
7 bylo przeciwnych, ). Przewodniczacy Rady stwierdzajac na podstawie wynikow
przeprowadzonego glosowania, iz wniosek Komisji nie zostal przyjety, zarzadzit
przeprowadanie kolejnego glosowania jawnego, ktore dotyczylo projektu uchwaly w
brzmieniu przedstawionym jako druk nr 8rojekt ten zostal przyjety jednoglosnie.
Uchwala ta oznaczondlr 342/XXXVII/06 stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia Statutu MiejskoGminnego Osrodka Kultury
w_Checinach - druk nr 9
Przedstawiajac wypracowane przez poszczegdlne Komisje wnioski 1 opinie w
zakresie dot. analizowanego projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady stwierd:it, iz Komisje
Rady wydanie pozytywnej opinii, warunkujq wprowadzeniem do Statutu Miejsko-Gminnego
Osrodka Kultury w Checinach nastepujqcych poprawek:
1. w 8 8 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Dyrektor M -GOK powolywany przez Burmistrza w drodze konkursu, zarzadza
instytucja i reprezentuje ja na zewnatrz”.
w 8 8 ust. 3 -po zlikwidowaniu kropki dodaje si¢ brzmienie: ,,i Rady Miejskiej”
w § 8 dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:
»0. Organem nadzoru nad dzialalnoscia M-GOK jest organ zalozycielski, to jest
Rada Miejska”
W zwiazku z brakiem zgloszen do dyskusji w tym temacie, Przewodniczacy
Rady zarzadzit przeprowadzenie odrgbnych glosowan jawnych tresci przedstawionych przez
wszystkie Komisje Rady poprawek do analizowanego projektu uchwaty.
W wyniku przeprowadzonych glosowan jawnych poprawke w brzmieniu:
1. w 8 8 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Dyrektor M -GOK powolywany przez Burmistrza w drodze konkursu, zarzadza
instytucja i reprezentuje ja na zewnatrz”.
- przyj¢to wigkszo$cia glosow (na 15 radnych uczestniczacych w obradach i glosowaniu
,Za” przyjeciem poprawki gtosowato 10 radnych, 5 wstrzymato si¢ od glosu)
2. w 8 8 ust. 3 po zlikwidowaniu kropki dodaje si¢ brzmienie: ,,i Rady Miejskiej”
- przyjeto wigkszoscia gtosow (na 15 radnych uczestniczacych w obradach i gtlosowaniu
,za” przyjeciem poprawki glosowalo 13 radnych, 2 wstrzymato si¢ od glosu)
3. w § 8 dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:
»0. Organem nadzoru nad dzialalnoscia M-GOK jest organ zalozycielski, to jest
Rada Miejska”
- przyjeto wigkszoscia glosow (na 15 radnych uczestniczacych w obradach i glosowaniu
,»Za” przyjeciem poprawki glosowato 14 radnych, 1 wstrzymat si¢ od gtosu)
Kolejno zarzadzona tura gtosowania jawnego dotyczyla catosci uzupelionego o
przyjete poprawki projektu uchwaty, ktory zostal przyjety wiekszoscia glosow ((na 15
radnych uczestniczacych w obradach i glosowaniu ,,za” przyjgciem gtosowato 14 radnych,
1 wstrzymat si¢ od glosu). Uchwala ta oznaczon®r 344/XXXVII/06 stanowi zalacznik
do niniejszego protokotu.

wn
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Projekt uchwaly w sprawie nabycia na mienie gminy Checiny dzialki nr 654/1 polozonej
w Wolicy na poszerzenie ulicy Senatorskiej- druk nr 10

- przedmiotowy projekt uchwalty uzyskat pozytywnq opinie wszystkich komisji
Rady,a w wyniku zarzadzonego glosowania jawnego, zostal przyjety jednoglosnie. Uchwala
ta oznaczondlr 343/XXXVII/06 stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Projekt uchwaly w_sprawie dokonania zmian w Uchwalach Nr 11/XIX/02 z dnia

05.02.2002 roku, Nr 21/XXl1/02 z dnia 26.04.2002 roku i Nr 240/XXI/05 z dnia

21.03.2005 roku dotyczacych okreslenia zasad sprzedazy lokali mieszkalnych w

budynkach wielorodzinnych stanowigcych wlasno$é Gminy Checiny — druk nr 11
przedstawiajac wypracowane przez poszczegodlne Komisje wnioski i opinie w

zakresie dot. analizowanego projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady stwierdzit, iz:

Komisja Budownictwa — negatywnie opiniujac przedlozony projekt uchwaly, wnioskuje

0 jego oddalenie.

Komisja Planowania, Budzetu i Os$wiaty — wydanie pozytywnej opinii warunkuje

wprowadzeniem nastgpujacych poprawek :

1. w8 1w pkt 2 diczbe 30 % zastepuje sie¢ liczba ,,50%”

2. w 81w pkt 3 -okres 10 lat zastepuje si¢ ,,okresem 5 lat”

Komisja Rewizyjna —wydanie pozytywnej opinii warunkuje wprowadzeniem poprawki

polegajacej na udzielaniu bonifikaty w wysokosci, 50% ale bez rozkladania na raty.

W podjetej w tym temacie dyskusji glos zabrali:

Radna_Stokowiec Zofia - dotychczasowa uchwata obowigzujaca do konca br. okresla
warunki zgodnie z ktérymi mieszhey przy zakupie mieszkan maja prawo do 50% upustu,
ale traca go w przypadku zakupu na raty. Stad tez mysle, ze zasadnym jest wyjscie do ludzi o
najnizszych dochodach z pewna pomoca. Aktualnie sprzedano juz 46 lokali a zostato 21.Ale
sa to rodziny o naprawde niskich dochodach i podejrzewam, ze nie bedzie ich sta¢ na wykup
mieszkan. Stad tez osobiscie jestem przekonana, ze przyjecie tej uchwaty umozliwiatoby tym
osobom ewentualnie wzia¢ kredyt 1 wykupi¢ te mieszkania. Dlatego tez prosze¢ radnych, aby
pozytywrie odniesli sig, to tej uchwaty nawet ze wzgledu na to, aby pomoéc tym ludziom.
Mysle, ze podjecie tej uchwaty spowoduje, ze wigkszos$¢ tych mieszkan zostanie wykupiona i
problem Czerwonej Gory naprawdg nam si¢ zakonczy.

Radny Kostecki Krzysztof - pragne zaznaczy¢, iz Komisja nasza proponujac wprowadzenie
takich poprawek miata na celu wtasnie pomoc osobom o najnizszych dochodach i wytracenie
im wrgcz argumentu, ze nie maja mozliwosci wykupu za gotowke. By¢ moze jest to
propozycja trochg niesprawiedliwa w stosunku do tych, ktorzy juz wykupili mieszkania, ale
decydujac si¢ na takie dodatkowe udogodnienia mozemy pozbyc¢ si¢ istniejacego problemu.
Radny Kaczor Pawel - osobiscie mam tu mieszanie odczucia, bo w momencie
obowiazywania dotychczasowej uchwaty ludzie pobrali kredyty na wykup mieszkan, aby
zaplaci¢ gotowka i1 skorzystac z bonifikaty. Jak my, zatem teraz bedziemy wyglada¢ w oczach
tych mieszkancow, ktoérych wykupili mieszkania i ptaca dzi§ wysokie odsetki od pobranych
kredytow bankowych? Stad tez mam tu osobiscie powazne watpliwosci. Moze nalezatoby
oddali¢ ten projekt uchwaty i sprobowac rozpatrywaé problem wg innych kategorii. Jezeli sa
naprawd¢ udokumentowane przypadki trudnej sytuacji, przeprowadzi¢ odpowiednie badanie 1
ewentualnie rozpatrywac jako indywidualny przypadek, a nie hurtem.

W  zwiazku z brakiem dalszych zgloszen do dyskusji w tym temacie
Przewodniczacy Rady wskazujac na fakt zgtoszenia przez Komisje Budownictwa wniosku
o oddalenie projektu uchwaly, poinformowat radnych, iz zgodnie z zasadami okreslonymi w
Statucie Gminy i Miastavniosek ten bedzie glosowany w pierwszej kolejnosci. Dopiero w
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przypadku ewentualnego  odrzucenia wniosku, w kolejno zarzadzonej turze glosowania
jawnego zdecydujemy o ewentualnym przyjeciu poprawek zgloszonych przez Komisjg
Planowania, Budzetu i Os$wiaty, traktowanych jako wnioski dalej idace niz poprawki
zgtoszone przez Komisje Rewizyjna.

Radni nie wnoszac uwag do przedstawionej procedury glosowania, przystapili do
zarzadzonego glosowania nad wnioskiem Komisji Budownictwa dot. oddalenia projektu
tej uchwaly.

Przedmiotowyniosek zostal odrzucony w glosowaniu jawnym (na 15 radnych
uczestniczacych w obradach i1 glosowaniu, ,,za” przyjeciem wniosku glosowato 7 radnych,
kolejnych 7 bylo przeciwnych, a 1 wstrzymat si¢ od glosu ). Przewodniczacy Rady
stwierdzajac na podstawie wynikow przeprowadzonego gltosowania, iz wniosek Komisji nie
zostal przyjety, zarzadzit przeprowadzenie kolejnego gtosowania jawnego, ktore dotyczylto
wnioskowanych do wprowadzenia przez Komisj¢ Planowania, Budzetu i OSwiaty
poprawek w brzmieniu:

1. w8 1w pkt 2 iczbe 30 % zastepuje si¢ liczbg ,,50%”
2. w 8 1 w pkt 3 —okres 10 lat zastgpuje si¢ ,,okresem 5 lat”

W/w poprawki zostaly przyjete w glosowaniu jawnym wigkszoscig glosow (na 15
radnych uczestniczacych w obradach, w glosowaniu udziat wziglo 14 radnych, sposrod
ktérych, ,,za” przyjeciem poprawek glosowato 7 radnych, 3 byto przeciwnych, a 4 wstrzymat
si¢ od gtosu ).

Przewodniczacy Rady potwierdzajac na podstawie wynikdw przeprowadzonego
glosowania jawnego, iz poprawki Komisji Planowania, Budzetu 1 O$wiaty zostaly przyjete,
stwierdzit iz w tym przypadku bezprzedmiotowym staje si¢ gtosowanie poprawki zgloszonej
przez Komisj¢ Rewizyjna.

Kolejno zarzadzona tura glosowania jawnego dotyczyla catos$ci uzupelionego o
przyjete poprawki projektu analizowanej uchwaty. Uzupetiony o przyjete poprawki projekt
tej uchwaly zostal przyjety wiekszoscia glosow (na 15 radnych uczestniczacych w obradach,
w glosowaniu udziat wziglo 13 radnych, sposrod ktorych, ,,za” przyjeciem glosowato 7
radnych, 4 bylo przeciwnych, a 2 wstrzymat si¢ od glosu ). Uchwala ta oznaczona\r
345/XXXVII/06 stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

ad. 4
Przewodniczacy Rady poinformowat zebranych, iz Wojewoda Swigtokrzyski wskazujac na
liczne btedy i nieprawidlowosci zawarte w uchwale Nr 320/XXXIV/06 Rady Miejskiej z
dnia 16 lutego 2006r. w sprawie regulaminu dostarczania wody i odprowadzania Sciekow
wydal rozstrzygnigcie nadzorcze stwierdzajace niewaznos¢ tej uchwaly.
Radni znajac petna tres¢ w/w rozstrzygnigcia Wojewody przyjeli informacje do
wiadomosci.

ad. 5

Przed formalnym przystapieniem do kolejnego punktu porzadku obrad radny Krzysztof
Kostecki wskazujac na prawdopodobienstwo wystapienia pomyiki przy liczeniu gtoséw nad
wnioskiem Komisji Planowania, Budzetu i Finanséw dot. podwyzszenia dla Burmistrza
Gminy 1 Miasta wynagrodzenia zasadniczego o 400 zt, ktory byl analizowany i1 glosowany
przy rozpatrywaniu projektu uchwaly w sprawie wynagrodzenia dla Burmistrza Gminy i
Miasta —zgtosit wniosek o przeprowadzenie reasumpcji tego gtosowania.

Przewodniczacy Rady uwzgledniajac  przedstawiony  wniosek,  zarzadzit
przeprowadzenie gtosowania jawnego nad jego przyjeciem. W/w wniosek zostat oddalony w
glosowaniu jawnym wigkszoscia gloséw (na 15 radnych uczestniczacych w obradach i
glosowaniu ,,za” przyjeciem wniosku gtosowato 7 radnych, a 8 byto przeciwnych.)
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Realizujac przyjety porzadek obrad Z-ca Burmistrza Gminy i Miasta Pan
Przemystaw Chmiel zapoznal zebranych z zakresem realizowanych zadan w okresie migdzy
sesyjnym, tj. od dnia 17 marca do 8 czerwca br. /informacja stanowi zatacznik do niniejszego
protokotu/ .

ad. 6

Whioski i zapytania radnych oraz przedstawicieli jednostek pomocniczycly:Gmin
Pani_Nartowska Boguslawa — soltys wsi Korzecko — wskazujac na fakt uczestnictwa
sottysow w rdéznego rodzaju spotkaniach ogdlno wojewodzkich, w tym m.in. w imprezie
organizowanej rok rocznie w Wachocku zwrocita si¢ z wnioskiem o rozwazenie mozliwos$ci
zakupu dla sottysow koszulek z nadrukiem promujacym Gming.
Pani Turlewicz Kazimiera — mieszkanka miasta Checin — interweniowala w sprawie
koniecznosci uporzadkowania placu zabaw przy ul. Armii Krajowej oraz pilnej potrzeby
wykonania remontu uszkodzonego chodnika przy ul. &taszChe¢cinach.
Pan_Bielecki Kazimierz — soltys wsi_Lipowica — powolujac si¢ na skladane przez
mieszkancow ul. Matogoskiej w Checinach wnioski i interwencje m.in. w czasie pelnionym
dyzuréw w Biurze Poselskim PiS w Checinach , wnioskowal o podjecie dziatah na rzecz
przejecia przez Gming od Zarzadu Drég Powiatowych w Kielcach ulicy Malogoskie; w
Checinach. Takie dziatanie umozliwiloby zainstalowanie progéw spowalniajacych na tej
ulicy, a wigc bezwzgledne ograniczenie predkosci. W powyzszej sprawie przy wspotudziale
radnej Rady Powiatu Pani Maciejczyk podjeliSmy juz wstepne rozmowy z dyrektorem
Powiatowego Zarzadu Drog, ktory jednoznacznie o$wiadczyt, ze nie bedzie robil zadnych
przeszkod, jezeli taki wniosek zostanie przedstawiony przez Gming. W zwiazku z powyzszym
proszg Kierownictwo Gminy o podjgcie stosownych dziatan w tym zakresie.

Udzielajac odpowiedzi na zgloszony przez Pana Bieleckiego wniosek, Z-ca
Burmistrza Pan Przemystaw Chmiel o$§wiadczyl, iz w jego przekonaniu z tym wnioskiem
naezy by¢ ostroznym. Mysle, ze zasadniejszym bedzie by skierowaé czegstsze kontrole i
wzmocni¢ nadzor policyjny na tej ulicy niz decydowac sig na przejgcie ulicy, ktora przeciez
wymagac¢ bedzie remontoéw, itp. Stad tez duze obawy na ile takie przedsigwzigcie bedzie si¢
Gminie optacac.

Pan Bielecki _Kazimierz — soltys wsi_Lipowica — w moim przekonaniu przedstawiona
propozycja rozwiazania problemu jest mato racjonalna.

Pan Wozniak Cezary — soltys wsi Bolmin — zwrdcil si¢ z zapytaniem: jakie na dzien
dzisiejszy pogkte zostaly dziatania w sprawie budowy wodociagu w Wymystowie —
przysiotku Bolmina.

Radny Kostecki Krzysztof — wnioskuj¢ by przygotowujac rozdzial nadwyzki budzetowej
uwzgledni¢ nastgpujace zadania: opracowanie projektu na odwodnienie nowo
wyremontowanej drogi gminnej przez Dolna Tokarnie oraz opracowanjektu budowy
chodnika przy drodze powiatowej w Tokarni.

Kontynuujac swoja wypowiedz radny Pan Kostecki apelowal o koniecznos¢
blizszego zainteresowania si¢ funkcjonowaniem Osrodka Zdrowia w Wolicy. Placéwka ta za
2005rok poniosta straty w swojej dzialalnosci. Myslg, ze konieczno$cia jest w tym przypadku
podjecie rowniez decyzji w sprawie zmian kadrowych.

Pan_Bielecki Kazimierz — soltys wsi Lipowica — interweniowal w sprawie pilnej
konieczms$ci usunigcia trwajacej od dluzszego czasu awarii wodociagu wiejskiego w
Lipowicy.

Kontynuujac wypowiedz Pan Bieleckizwrocit si¢ ponadto z prosba o przedstawienie
planu zagospodarowania kapieliska w Lipowicy. Sezon letni trwa w petni, podczas gdy obiekt
w dalszym ciagu jest pozostawiony sam sobie.
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Radny Pan Rylski Edmund - wskazujac na istniejace zagrozenie bezpieczenstwa ruchu

pieszego i samochodowego spowodowane nowo wybudowanym ogrodzeniem bylego Placu

SKR, wnioskowat o konieczno$¢ podjgcia ze strony kierownictwa Gminy pilnej interwencji w

przedmiotowej sprawie.

Radny Jach Waldemar — wnioskowal w sprawie:

= konieczno$ci odpowiedniego zabezpieczenia wstgpu na teren ujecia wody w Lukowe;.
Aktualnie jest tam umieszczona tylko jedna ktodka. Poniewaz od pewnego czasu na
tereny w poblizu ujecia wywozona jest gnojowica, prositem Pana Dyrektora Zaktadu o
sprawdzenie wplywu na ewentualno$¢ wystapienia skazenia wody w tym ujeciu. Prosze
zatem o informacj¢ na powyzszy temat.

* przedstawienia informaicha temat przeprowadzonego przetargu na dzierzawg Zalewu w
Bolminie

= rozwazenia mozliwosci podpisania porozumienia z Powiatowym Zarzadem Drdg na mocy
ktorego poniesione przez gming w roku biezacym koszty na remont drog powiatowych
(bez udzialu Powiatu) zostana zaliczone i zrefundowane w formie konkretnych prac
remontowych w roku przyszitym

Radny Iwanski Andrzej — interweniowatl w sprawie koniecznosci podjecia konkretnych

decyzji w sprawie zagospodarowania niszczejacego budynku komunalnego w Wolicy.

Radny Miter Henryk - wnioskowat w sprawie:

= koniecznos$ci podjecia interwencji w Powiatowym Zarzadzie Dréog w sprawie potrzeby
wznowienia remontu drogi powiatowej w Polichnie

= konieczno$ci uwzglednienia przy rozdysponowywaniu $rodkow nadwyzki budzetowej
stosowng kwoty S$rodkdw finansowych z przeznaczeniem na budoweg 2 wiat
przystankowych w miejscowosci Polichno

Radna Foksa Krystyna— zwrdcita si¢ z zapytaniami w nastgpujacych sprawach:

- jakie dziatania w roku biezacym zamierza si¢ poda¢ w sprawie planowanego remontu
drogi przy placu SKR w Bolminie

- czy planowane jest wykonanie w roku biezacym remontu drogi JedInica Bolmin, droga ta
po ostatnich ulewach deszczu jest powaznie zniszczona.

ad. 7

Przystepujac do udzielania odpowiedzi na wnioski i zapytania zgtoszone w trakcie
dzisiejszych obradBurmistrza Gminy i Miasta Pan Witold Pobocha, stwierdzit, iz na
niektore zglaszane sprawy odpowiedzi udzielone zostaty bezposrednio po zgtoszeniu wniosku
badz tez udzielit juz odpowiedzi w trakcie przedstawiania zakresu realizowanych zadan.

Na pozostale zapytania 1 wnioski natomiast udziela odpowiedzi bezposrednio
odpowiedzialni za realizacj¢ zadan tj. Z-ca Burmistrza GiM Pan Przemystaw Chmiel oraz
Dyrektor Zakladu Gospodarki Komunalnej Pan Zygmunt Wirecki.

Pan Przamystaw Chmiel — Z-ca Burmistrza GiM — udzielajac odpowiedzi na zgloszone

wnioski 1 zapytania, stwierdzil m.in. :

- interwencj¢ w sprawie wykonanego ogrodzenia placu po bytym SKRz-e w Chgcinach
skierowaliSmy juz do Powiatowego Zarzadu Drog w Kielcach jako wtasciciela
sasiadujacej drogi oraz do Inspektoratu Nadzoru Budowlanego. Oczekujemy na
wyjasnienie catosci sprawy 1 ewentualne podjecie konkretnych dziatan.

- przetarg na dzierzawe¢ obiektu Zalewu w Bolminie zostat przeprowadzony zgodnie z
obowiazujaca procedura. Okazalo si¢, ze najbardziej korzystna ofert¢ przedstawit Zarzad
Klubu Sportowego z Bolmina jest to kwota 21 tys. zi, natomiast dotychczasowy
dzierzawca deklarowat kwote 14 tys. zt. W zwiazku z powyzszym komisja przetargowa
badajac oferty zdecydowata 0 wyborze Klubu Sportowego z Bolmina.
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- wniosek w sprawie ewentualnego porozumienia z Powiatowym Zarzadem Drog w
zakresie dot. przysztorocznego rozliczenia partycypacji w kosztach remontu drog
powiatowych przez Gming zostanie przedstawiony w mozliwie najkrotSzym czasie
dyrektorowi tamtejszej jednostki. O wynikach podjetych rozméw poinformuj¢ Panstwa na
najblizszej sesji.

- W pehi podzielam zasadno$¢ wniosku o zakup firmowych koszulek dla sottysow
uczestniczacych w réznych zjazdach konkursach promujacych Gming; myslg, ze $rodki
finansowe w budzecie na promocje zostana zwigkszone przy podziale nadwyzki
budzetowej 1 wtedy tez mozliwym byloby ewentualne zlecenie zakupu takich koszulek

Pan Zygmunt Wirecki — dyrektor Zakladu Gospodarki Komunalnej — odnoszac sie do

Ztozonych wnioskoéw i1 zapytan stwierdzil m.in.:

- w mozliwie najkrotszym czasie sprawdzona =zostanie sprawa uszkodzonej sieci
wodociagowej we wsi Lipowica

- informujg, ze przeprowadziliSmy wizje lokalna terenu wokot ujecia wody w Lukowe;,
lecz nie mamy bezposrednich dowodow $wiadczacych o wptywie wylewanej na pola
gnojowicy na jakos¢ wody w ujeciu wodnym.

ad. 8

Przewodniczacy Rady, potwierdzajac fakt, iz zaden z radnych nie wnidst uwag i
zastrzezen do tresci wylozonego do wgladu zarowno w Biurze Rady jak rowniez w trakcie
dzisiejszej Sesji protokotu obrazujacego przebieg obrad Rady Miejskiej w dniu 01 kwietnia
br. — co uznaje si¢ za fakt, iz protokél ten zostal przyjety. Protokoét zostal przyjety w

glosowaniu jawnym jednoglos$nie.

ad. 9

Przewodniczacy Rady potwierdzajac wyczerpanie zatozonego porzadku obrad,
podzigkowal wszystkim zebranym za udzial w posiedzeniu i zamknat obrady Sesji Rady
Miejskie;.

Protokot sporzqdzita na podstawie Przewodniczqcy obrad:
Zapisow na dyktafonie

Edmund Rylski
Teodozja Nowak
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